o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000290501

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2048163-06.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ agravante
MARCIO LANCA, ¢é agravado BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 37 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, deram-lhe provimento.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente sem voto), ANA CATARINA STRAUCH E JOSE
WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
PEDRO KODAMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 35439

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de instrumento n.° 2048163-06.2025.8.26.0000

Comarca: Ribeirao Preto

Agravante: Marcio Lanca

Agravado: Banco Santander (Brasil) S/A

Juiz: Anderson Valente

Agravo de instrumento. Bancario. A¢do de cobranga em
fase de cumprimento de sentenca. Insurgéncia contra a
decisdo que rejeitou a exceg¢do de pre-executividade,
entendendo desnecessaria a intimagdo, por carta, do
executado revel na fase de conhecimento. Necessidade,
contudo, de intimagdo dele, quando do inicio do
cumprimento de sentenca, mesmo sendo revel na fase de
conhecimento, ja que ndo tinha patrono constituido nos
autos. Incidéncia da regra contida no art. 513, §2° 11,
do CPC. Precedentes do E. STJ. Reconhecimento de
nulidade dos atos processuais realizados apos a decisdo
que deu inicio ao cumprimento de senten¢a. Pedido de
concessdo dos beneficios da gratuidade da justica ndo
conhecido, para evitar supressdo de instancia. Decisdo

reformada. Recurso provido na parte conhecida.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra a

decisdo de fls. 128/130 (autos originarios), que rejeitou a excecao de pré-

executividade apresentada pelo agravante no cumprimento de sentenca
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proposto pelo agravado contra a sua pessoa.

Inconformado, o executado, ora agravante, afirma
que foi citado por carta com aviso de recebimento na fase de
conhecimento, mas ndo apresentou defesa e ndo constituiu advogado,
sendo julgado o feito a revelia. No cumprimento de sentenga, o juizo
dispensou a sua intimagdo, em detrimento do previsto no art. 513, §2°,
II, do CPC, transcorrendo o prazo para pagamento voluntario e
impugnacao, bem como realizado diversos atos constritivos. Explica que
somente quando penhorada a sua previdéncia privada tomou
conhecimento da demanda. Defende a nulidade dos autos processuais,
pela falta de sua intimag¢do no cumprimento de sentenga, nos termos do
citado artigo. Reforca que nao tinha procurador constituido nos autos,
portanto a publicacdo da decisd@o que iniciou o presente cumprimento de
sentenca jamais chegou ao seu conhecimento. Acrescenta que a previsao
do artigo 346 do CPC aplica-se apenas e tdo somente para a fase de
conhecimento do processo, sendo que o inicio da fase de cumprimento
da sentenca, principalmente devido as consequéncias do ndo
cumprimento da decisao judicial, possui regramento processual proprio,
com a previsdo expressa da necessidade de intimacdo do devedor.
Requer a concessao de efeito suspensivo para suspender o andamento do
cumprimento de sentenca e, ao final, o provimento do recurso, com o
fim de reconhecer a nulidade dos atos processuais apds a decisao que

recebeu o cumprimento de sentenga (fls.19). Pugna ainda pela concessao

da gratuidade (fls. 01/18).

Recurso processado com a concessao de efeito
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suspensivo (fls. 155/156).

Resposta apresentada a fls. 160/163.

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatoério.

Versa o feito principal sobre cobranca, em que se
extrai que o agravante foi citado por carta, com aviso de recebimento,
mas deixou de apresentar defesa, sendo o processo julgado a revelia (fls.

46 e 53/55 do feito n.° 1034364-25.2017.8.26.0506).

Iniciada a fase de cumprimento de sentenca, o juizo
de piso dispensou a sua intimagdo para pagamento, com fundamento no
art. 346 do CPC. Observa-se (fls. 19 do incidente n.°
0005423-14.2019.8.26.0506):

Vistos.

1. Trata-se de peticao intermediaria eletronica objetivando o
cumprimento de sentenca proferida na acao digital (Processo n® 1034364-25.2017),
em atencao ao Comunicado CG 1789/2017 (revogando Comunicado CG n°
438/2016).

2. Estando o processo principal acima indicado arquivado, certifique-
se no sistema acerca do teor desta deliberacao, providenciando-se
definitivamente a baixa no sistema (movimentacdo 61615), conforme
Comunicado CG 1789/2017.

3. Dispensa-se a intimacao do polo passivo/executado, para esta
fase autbnoma de cumprimento de titulo judicial, aplicando-se o disposto no
artigo 346, NCPC, por se fratar de revel.

4 Facullo nova manifestacdo em prosseguimento do feito,
requerendo o que de direito, instruindo-se com planilha atualizada do débito.

Providencie-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Ribeirao Preto, 30 de maio de 2019.
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Apo6s a realizagdo de diversos andamentos, o
agravante apresentou excecdo de pré-executividade defendendo a
nulidade dos atos processuais a partir dessa decisdo, por auséncia de
intimacao, nos termos do art. 513, §2°, II, do CPC, o que restou rejeitado

pela decisdo recorrida.
Pois bem.

A 1. decisdo recorrida, respeitada a convic¢do do

juizo de piso, deve ser reformada.

Isso porque fazia necessaria a intimagdo, por carta,
do executado, quando do inicio do cumprimento de sentenga, mesmo
sendo revel na fase de conhecimento, ja que nao tinha patrono

constituido nos autos.

Dispde o art. 513, §2° II, do Coédigo de Processo
Civil:

Art. 513. O cumprimento da sentenga serd feito
segundo as regras deste Titulo, observando-se, no
que couber e conforme a natureza da obrigacdo, o
disposto no Livro Il da Parte Especial deste Codigo.
[-]

s 2?2 O devedor sera intimado para cumprir a

sentenca:
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Tribunal de Justica:

[-]

Il - por carta com aviso de recebimento, quando
representado pela Defensoria Publica ou quando
ndo tiver procurador constituido nos autos,

ressalvada a hipotese do inciso IV

Nesse sentido, ja se manifestou o C. Superior

PROCESSO  CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INTIMACAO.
CARTA COM AVISO DE RECEBIMENTO.
AUSENCIA. NULIDADE. REU REVEL. ACAO DE
CONHECIMENTO. DESPEJO E COBRANCA DE
ALUGUEIS. RECURSO PROVIDO.

1. E causa de nulidade processual a falta de
intimagdo do réu revel na fase de cumprimento de
senten¢a, devendo ser realizada por intermédio de
carta com aviso de recebimento nas hipoteses em
que o executado estiver representado pela
Defensoria Publica ou ndo possuir procurador
constituido nos autos, na forma do art. 513, § 2° 11,
do CPC/2015.

2. Recurso especial provido para anular os atos
posteriores a auséncia de intimag¢do para
cumprimento  de  sentenca, determinando-se,

consequentemente, o retorno dos autos a primeira
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instancia.
(REsp n. 2.053.868/RS, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em

6/6/2023, DJe de 12/6/2023.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS.
489 E 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. NAO OCORRENCIA. RECORRENTES
QUE FORAM REGULARMENTE CITADAS NA
FASE DE CONHECIMENTO. CITACAO REAL.
AUSENCIA DE  CONTESTACAO E DE
ADVOGADO  CONSTITUIDO NOS AUTOS.
REVELIA DECRETADA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. NECESSIDADE DE INTIMACAO
DAS EXECUTADAS POR CARTA COM AVISO DE
RECEBIMENTO. ART. 513, § 2° II, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

1. O acorddo recorrido analisou todas as questoes
necessarias ao deslinde da controvérsia, de forma
fundamentada, ndo se configurando negativa de
prestagdo jurisdicional.

2. Em se tratado de réu revel na fase de
conhecimento, que ndo tenha sido citado por edital,

mas por carta com Aviso de Recebimento ou por
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Oficial de Justica, e que ndo tenha constituido
procurador nos autos, o inciso Il do § 2° do art. 513
do CPC/15 determina que a intima¢do para o
cumprimento de sentenca deve se dar por carta com
Aviso de Recebimento.

3. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.967.425/GO, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
16/5/2023, DJe de 23/5/2023.)

Assim, ¢ necessario reconhecer a nulidade de todos
os atos processuais realizados no cumprimento de sentenga, a partir da
decisdo que deu inicio a ele (fls. 19 do cumprimento), abrindo ao

executado prazo para pagamento ou apresentacao de impugnacao.

No mais, inviavel a analise do pedido de concessao
da gratuidade processual, ja que esta instancia revisora nao pode, per
saltum, apreciar tema nao analisado em primeira instancia, sob pena de

ofensa ao principio do duplo grau de jurisdicao.
Neste sentido, confira-se:

"as questoes ndo suscitadas e debatidas em primeiro
grau ndo podem ser apreciadas pelo Tribunal na
esfera do seu conhecimento recursal, pois, se o
fizesse, ofenderia frontalmente o principio do duplo

grau de jurisdicdo" (JTA 111/307, apud
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THEOTONIO NEGRAO, CPC..., 43“ed., nota 7a ao
art. 515, p. 654).

Assim ja se pronunciou este Tribunal de Justiga:

“Agravo de instrumento — Ag¢do de indeniza¢do por
danos materiais e morais — Pedido de justica
gratuita - Recurso interposto contra decisdo que
determinou a juntada de documento para
demonstragcdo da incapacidade financeira ou,
alternativamente, a emenda da inicial com a
comprovag¢do de recolhimento das custas —
Inadmissibilidade — Determina¢do de comprovagdo
dos pressupostos necessarios a concessdo do
beneficio - Inteligéncia do art. 99, § 2°, parte final -
Questdo relativa a justica gratuita ainda ndo
encerrada pelo MM. Juizo de 1° Grau - Inexisténcia
de potencial lesivo neste momento processual —
Andlise do pedido em grau de recurso que
importaria em supressdo de instancia — Recurso
ndo conhecido.”

(Agravo de Instrumento
2094259-89.2019.8.26.0000;  Relator  IRINEU
FAVA; 17° Cdmara de Direito Privado; j.
10/05/2019)
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Destarte, o recurso de agravo de instrumento deve
ser provido na parte conhecida, para reformar a decisdo recorrida e
reconhecer a nulidade dos atos processuais apds a decisdo que recebeu o

cumprimento de sentenca (fls.19).

No tocante ao presente recurso, dispenso o

recolhimento do preparo recursal, nos termos do art. 99, § 7°, do CPC.

Por fim, ja ¢ entendimento pacifico o de que nao
esta obrigado o julgador a citar todos os artigos de lei e da Constitui¢ao
Federal para fins de prequestionamento. Assim, ficam consideradas
prequestionadas toda a matéria e disposi¢cdes legais discutidas pelas

partes.

Diante do exposto, pelo meu voto, na parte

conhecida, dou provimento ao recurso, confirmando o efeito suspensivo.

PEDRO KODAMA
Relator
(assinatura eletronica)

Agravo de Instrumento n° 2048163-06.2025.8.26.0000 - GAS 10



		2025-03-26T16:27:42-0300
	Not specified




