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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3002759-12.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ESTADO DE SAO PAULO, ¢é agravado ALFREDO VICENTIM.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 7* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores FRANCISCO
SHINTATE (Presidente sem voto), EDUARDO GOUVEA E LUIZ SERGIO
FERNANDES DE SOUZA.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
COIMBRA SCHMIDT

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 3002759-12.2025.8.26.0000
— SAO PAULO

Agravante: ESTADO DE SAO PAULO

Agravado: ALFREDO VICENTIM

Processo n°: 0006312-66.2019.8.26.0053/33
MM.? Juiza de Direito: Dr.” Liliane Keyko Hioki

INCIDENTE DE REQUISICAO DE PEQUENO
VALOR. Pretensio a reforma de decisio que
rejeitou pedido de adequacio do valor de OPV ao
teto legal vigente a época da data-base dos
calculos, sob o fundamento de niao se aplicar, a
hipotese, o limite instituido pela Lei Estadual n°
17.205/19. Admissibilidade. Titulo judicial que
transitou em julgado antes da publicacio do
referido diploma. Crédito que deve considerar a
data-base fixada em outubro de 2021, bem como o
teto instituido pela Lei Estadual n° 11.377/03, o
qual deve ser aferido pelo valor da UFESP no ano
da data-base da conta de liquidacdo. Agravo de
instrumento provido.

Agravo de instrumento tirado de
decisdo que rejeitou pedido de adequagdo do valor de OPV ao teto
legal vigente a época da data-base adotada, sob o fundamento de
nao se aplicar, na hipotese, o limite instituido pela Lei Estadual n°

17.205/2019.

Segundo alega, a pretensdo ndo versa
sobre aplicagao dos novos tetos ao crédito, mas sobre a indicacao
de data-base diversa no célculo apresentado no incidente em

questao.
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Afirma que os valores homologados
traziam como referéncia o més de outubro de 2021, ao passo que
aqueles incluidos no oficio requisitério consideram o més de julho

de 2024, superando o teto previsto para pagamento.

Concedido o efeito suspensivo ao

recurso (f. 11/2), sobrevieram contrarrazoes (f. 18/20).
E o relatério.

Cuida-se, na origem, de incidente de
cumprimento de sentenca de acdo ajuizada por policiais militares,
objetivando o desligamento da condigdo de contribuintes da
Associacdo Cruz Azul de Siao Paulo conveniada com a Caixa

Beneficente da Policia Militar do Estado de Sao Paulo.

Insurge-se o agravante contra decisao
de f. 267/8, integrada pela decisao de f. 279/80, que assentou nao
incidir, na hipdtese, a Lei Estadual n® 17.205/2019, a qual reduziu o
teto para expedicdo de RPV, argumentando que o crédito
requisitado supera o teto legal, devendo o agravado ou renunciar ao
excedente para permanecer na via expressa ou o incidente deve ser
cancelado e o crédito integralmente requisitado via precatorio (f. 6

destes).
Pois bem.
E incontroverso que o titulo

executivo judicial exequendo transitou em julgado em data anterior
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a vigéncia da Lei Estadual n° 17.205, de 7 de novembro de 2019
(28 de novembro de 2018, cf. f. 854 do cumprimento de sentenga
originario), razao por que nao se aplica tal diploma a espécie. A
questdo foi sedimentada pelo plenario do Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n°® 729.107/DF
(Tema n°® 792), ocorrido em 8 de junho de 2020, pelo rito da
repercussao geral, no qual foi firmada a seguinte tese: Lei
disciplinadora da submissdo de crédito ao sistema de execug¢do via
precatorio possui natureza material e processual, sendo inaplicdvel

a situagdo juridica constituida em data que a anteceda.

Todavia, o agravante ndo alega que a
Lei Estadual n° 17.205/19 deve ser aplicada a espécie, como se
observa nas razdes dos embargos de declaracdo opostos contra a
decisdo de f. 267/8 do incidente em tela, mas sim que, mesmo
considerado o teto antigo (1.135,2885 UFESPs), o valor
requisitado (R$334.265,79) ainda é maior que o teto para o ano da
data-base (2021 — R$33.025,54).

Deveras, verifica-se que a data-base
constante da planilha de f. 1835/6 dos autos do cumprimento de
sentenga origindrio ¢ 15 de outubro de 2021, ano em que o valor da
Unidade Fiscal do Estado de Sdo Paulo (UFESP) era R$ 29,09, ao
passo que a data-base da planilha de f. 3/207 do incidente em
comento ¢ 5 de julho de 2024, ano em que o valor da UFESP era
R$ 35,36, o que fez com que o valor requisitado atinja a cifra de R$
39.715,88 (f. 8/14 do incidente), superando o teto de R$ 33.025,54

para 2021 (ano da data-base do calculo).
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Alias, como apontado pelo agravante,
a propria magistrada de origem entende que a data-base correta é
outubro de 2021 (fls. 279-280), ao consignar na decisao que

rejeitou os sobreditos declaratorios:

()

Esclareca-se que a data para a atualizacao do montante
devido é outubro/2021, conforme ja decidido nos autos
(homologacao dos calculos fls. 2305/2306 dos autos de
Cumprimento de Sentenca), e transito em julgado a data de
28/11/2018 (fl. 237), anterior a publicacdo da Lei Estadual n°
17.205/2019, razao pela qual esta ndo se aplica ao caso concreto. (f.
279 do incidente 33; g.m.)

()

De se ressaltar ndo estar o agravado
impedido de prosseguir na satisfacdo de seu crédito. Mas devera
fazé-lo nos limites do permitido. Assim ¢ que, acaso seja sua
intencdo recebé-lo pela forma sumaria de liquidagdo, devera
renunciar ao excedente. Acaso queira recebé-lo na integralidade,
submeter-se-4 ao regime de liquidacdo ordinaria, por meio de
oficio requisitorio (precatorio), a ser cumprido no prazo e na forma

assinalados na Constituicdo da Republica.

Sua inten¢ao, evidentemente, havera

de ser manifestada perante o MM. Juiz da causa.

Resulta que a decisdo agravada deve
ser reformada, uma vez que o crédito requisitado deve considerar a
data-base de 15 de outubro de 2021, consoante planilha de f.

1835/6 do cumprimento de sentenga originario, bem como o teto
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instituido pela Lei Estadual n® 11.377/03, o qual deve ser aferido
pelo valor da UFESP no ano da data-base da conta de liquidagao.

Ante o exposto, dou provimento ao

recurso.

COIMBRA SCHMIDT
Relator
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