o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000288736

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002847-21.2024.8.26.0291, da Comarca de Jaboticabal, em que ¢ apelante
RICARDO ALEXANDRE BOM (JUSTICA GRATUITA), s3o apelados
RECOVERY DO BRASIL CONSULTORIA S.A ¢ FUNDO DE INVESTIMENTO
EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS NPL 1I.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente sem voto), FERNANDO SASTRE REDONDO
E LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
ANNA PAULA DIAS DA COSTA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelante: Ricardo Alexandre Bom

Apelada: Recovery do Brasil Consultoria S/A
Acio: Producio antecipada de prova

Origem: 3* Vara Civel da Comarca de Jaboticabal
Juiza de 1* instancia: Dra. Carmen Silvia Alves
Voto n° 14.292

EXTINCAO PROCESSUAL. Producio antecipada de
prova. Descumprimento da determinacido de emenda a
inicial para juntada de procuracio especifica, assinada
pela parte, bem como comprovante de residéncia.
Procuracao e declaracio de residéncia assinadas por meio
de ferramenta eletrénica. Possibilidade. Parecer n°
229/2024-J da Corregedoria Geral de Justica deste
Tribunal de Justica que permite a “assinatura eletronica
avancada” na outorga de mandato judicial por meio da
utilizacdo da ferramenta fornecida pela AASP
(Associacao dos Advogados de Sao Paulo). Entretanto, o
autor deixou de especificar os poderes para a propositura
da presente acdo. Indicios de advocacia predatéria. Falta
de apresentacio de documento imprescindivel a
propositura da acido (art. 320, do CPC). Diccido dos
artigos 321, e 485, VI, ambos do CPC, bem como do
Enunciado n° 5, do TJSP. Excepcionalidade da medida
bem justificada, a luz do Comunicado CG n° 02/2017.
Precedentes. Sentenca mantida. RECURSO
DESPROVIDO.

Trata-se de apelagdo interposta contra a sentenga de fls.

59/61, cujo relatorio se adota, que julgou extinto o processo, sem
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resolucao do mérito.

Busca-se a reforma da sentenga porque: a) a procuracao
de fls. 07/09 esta autenticada pelo ICP Brasil; b) ¢ valido o assinador
digital da AASP; c) aplicacao do art. 10, §2°, da MP n° 2.200-2/2001; d)
indicou jurisprudéncia; e) pleiteou o prosseguimento da acdo (fls.

64/70).

Tempestiva e dispensada de preparo, vieram aos autos

contrarrazoes (fls. 89/96).

Registre-se a possibilidade de julgamento do recurso na
forma virtual, vez que, além de inexistir prejuizo processual efetivo, nao
ha motivo justificado para que se designe pauta, a fim de que ocorra seu
julgamento presencial ou telepresencial, de acordo com o que ja se
pronunciou este E. Tribunal de Justica (vg. TJSP, Agravo Regimental
Civel 1003033-06.2021.8.26.0564, Relator (a): Edgard Rosa, Orgio
Julgador: 22* Camara de Direito Privado, Foro de Sao Bernardo do
Campo - 1* Vara Civel, Data do Julgamento: 10/08/2021, Data de
Registro: 10/08/2021).

Este também ¢ o entendimento do STJ: EDcl no Aglnt
nos EDcl nos EDcl na PET no AREsp n. 1.523.110/PR, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/12/2022, Dle
de 9/12/2022.

E a sintese do necessario.
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Cuida-se de producdo antecipada de prova objetivando
que a ré apresente nos autos os contratos relacionados as dividas

inseridas em plataforma de negociagdes indicadas as fls. 29/34.

Ao receber a inicial, a d.Magistrada determinou ao autor
que regularizasse sua representacdo processual, apresentando nos autos,
no prazo de 15 dias, novo instrumento de mandato assinado pela parte,
com poderes especificos para a presente acdo, bem como comprovante

atual de residéncia (fls. 44/45).

Por seu turno, o demandante alegou que a procuragao de
fls. 07/09 foi emitida eletronicamente pela plataforma da AASP, assim

como a declaragdao de residéncia de fls. 12/13, razdo pela qual ambas

seriam validas (fls. 50/52 ¢ fls. 56/58).

ApoOs, sobreveio a sentenga que extinguiu 0 processo,
sem resolucao do mérito, nos termos do art. 485, IV, do CPC, sob o

seguinte argumento, in verbis:

“(...) caso de extingdo sem resolugdo de mérito, diante da
auséncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento

valido do processo.
Foi determinada a juntada aos autos de procurag¢do com

poderes especificos (indicando a empresa requerida, numero

da operagdo questionada), sob pena de extingao.
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A parte autora ndo atendeu as determinagoes, tampouco

Justificou a negativa.

Enfim, apos o prazo concedido para regularizagdo da
representagdo processual (fls. 7/9), a parte autora reiterou a

MESMA PROCURACAO que ja havia sido apresentada.

Justifico, mais uma vez, a determinacdo, que jda constou na

decisdo de pgs. 44/45: ¢é inadmissivel a juntada de mera

procuragdo com poderes gerais e irrestritos para o fim de
representacdo da parte, quando nos dias de hoje,
praticamente TODOS contam com inumeras operac¢oes de
consumo, TODOS visando a rever as minucias das

operagoes.

Na presente hipotese, a_parte autora ajuizou 5 acoes

similares, utilizando-se de idéntica procuracio e

argumentos, em face de partes distintas. Confira-se:

1002847-21.2024.8.26.0291
1002848-06.2024.8.26.0291
1002849-88.2024.8.26.0291
1002850-73.2024.8.26.0291
1002237-53.2024.8.26.0291

Outrossim, os advogados, em geral, tém poderes para

receber transigir, receber e dar quitagdo.

Por outro lado, é sabido que tém ocorrido inumeros ilicitos
praticados por advogados, dentro desta nova realidade (de
operagoes digitais, procuragoes digitais e processos

digitais).
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()

Por todos os fundamentos acima, temos que a procura¢do
com poderes especificos é fundamental, neste caso, nos
termos do Comunicado CG 02/2017, sem prejuizo a
regularizacdo da procurag¢do subscrita na forma digital e

apresenta¢do de comprovante de domicilio.

Com efeito, seria bastante simples a mera juntada de
procuracdo com poderes especificos, subscrita pelo autor,

para ratificar os termos do pedido, o que ndo foi feito.

De rigor, portanto, a extingdo do processo, por falta de
pressuposto processual de constitui¢do e de desenvolvimento

vdlido e regular.” (grifei)
O decisum ndo comporta reforma.

Cedico que ¢ dever da parte autora instruir a peticao
inicial com os documentos indispensdveis a propositura da agdo, por

forca do artigo 320, do CPC.

In casu, a determinagdo de apresentacdo de procuragao
com poderes especificos decorre do dever de cautela do Juizo, pautado

no Comunicado CG n° 02/2017, que assim dispoe:

“(...)1) Constatou a existéncia de diversos expedientes em
tramite nesta Corregedoria Geral da Justica em que se
apreciavam noticias de uso abusivo do Poder Judiciario por
partes e advogados, observadas especialmente em agoes com

pedidos de exibicdo de documentos, de declaracdo de
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inexisténcia de deébito, de consigna¢do em pagamento ou
atinentes ao dever de informar.

2) Constatou-se um conjunto de caracteristicas comuns a tais
acoes, se ndo em sua integralidade, pelo menos e sua
maioria, a seguir indicadas:

(i) elevado numero de agoes distribuidas por mesmo
advogado ou grupo de advogados em nome de diversas
pessoas fisicas distintas, em um curto periodo de tempo,

(ii) acoes que versam sobre a mesma questdo de direito, sem
apresenta¢do de particularidades do caso concreto e/ou
documentos que tragam elementos acerca da relagdo juridica
existente entre as partes,

(iii) agoes contra réus que  sdo  grandes
institui¢oes/corporagoes;

(iv) solicita¢do indistinta do beneficio da justica gratuita
para os autores;

(v) solicitacdo indistinta de concessdo de tutela de urgéncia
inaudita altera pars,

(vi) pedidos “preparatorios”, como as antigas cautelares de
exibicdo de documentos, consignatorias, condenatorias em
obrigacdo de dar ou declaratorias de inexigibilidade de
débito;

(vii) notificagoes extrajudiciais geralmente subscritas por
parte ou advogado, encaminhadas por AR e ndo pelos
servicos de atendimento ao consumidor ou canais
institucionais da empresa para comunicagdo,

(viii) fragmentagdo dos pedidos deduzidos por uma mesma
parte em diversas agoes, cada uma delas versando sobre um
apontamento especifico questionado ou sobre um documento
especifico cuja exibi¢do se pretende, independentemente de

serem deduzidos perante o mesmo réu (...).”
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Neste viés, nao ha qualquer impropriedade na extingao
processual, por auséncia de regular representagdo processual, pois,
diante da recalcitrancia do demandante em atender a determinacdo da
sua emenda, na forma especificada, era mesmo de rigor a extingao do

processo, sem resolucdo do mérito.

Infere-se dos autos que o apelante ndo cumpriu as
determinagdes judiciais (juntada de procuragdo com poderes especificos
e comprovante atual de residéncia), sob o pretexto de que seriam validos
os instrumento de procuracao juntado (fls. 07/09) e declaracdo de
residéncia (fls. 12/13), realizados na forma eletronica por meio da

plataforma AASP.

Sublinhe-se que ¢ valida a certificagdao digital eletronica
realizada na plataforma da Associacdo dos Advogados de Sao Paulo
(AASP), conforme o parecer n° 229/2024- J, de 25.07.2024, da
Corregedoria Geral de Justica deste Tribunal de Justiga, que reviu seu
posicionamento anteriormente firmado nos autos n® 2021/00100891,
quanto a utilizacdo de ““assinatura eletronica avangada” na outorga de

procuracao por meio da utilizagdo da ferramenta fornecida pela AASP.

Desse modo, tanto a procuracao de fls. 07/09, bem como

a declaracao de residéncia de fls. 12/13, seriam, em tese, validas.

Entrementes, esta circunstancia, por si s6, ndo ¢ capaz de
afastar a extingdao processual decretada, tendo em vista que o apelante

ndo cumpriu a determinacao judicial de especificagdo de poderes no

Apelagao Civel n° 1002847-21.2024.8.26.0291 -Voto n° 14292 - CC 8



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

instrumento de procuragdo, de acordo com os pedidos formulados na

inicial.

E, a determinacdo de juntada de procuracdo especifica

estd amparada no disposto no Enunciado n° 5 do TJSP, in verbis:

“ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia
predatoria, justifica-se a realiza¢do de providéncias para
fins de confirmag¢do do conhecimento e desejo da parte
autora de litigar, tais como a determina¢do da juntada de

procuracdo especifica, inclusive com firma reconhecida ou

qualificacdo da assinatura eletronica, a expedi¢do de
mandado para verificagio por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartorio para confirmagdo do mandato
e/ou designacdo de audiéncia para

interrogatorio/depoimento pessoal.” (g.n.)

Como bem assinalou a Juiza singular, a juntada de
procuracao especifica para o presente feito, com indicagao do débito,
contratos, e outros elementos particulares da demanda, justifica-se pelo
numero expressivo de acdes propostas pelo apelante e patrocinadas pelo
causidico, nas quais utiliza a mesma procuracao genérica e declaracao de

residéncia (inclusive as destes autos).
Vale dizer, o ndo atendimento da determinagdo no prazo

estipulado (artigo 321, do CPC), acarretou na correta aplicacao do artigo

485, inciso IV, ambos do Cddigo de Processo Civil, in verbis:
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“Art. 321. O juiz, ao verificar que a peti¢do inicial ndo
preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta
defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento
de mérito, determinara’que o autor, no prazo de 15 (quinze)
dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que
deve ser corrigido ou completado.

Paragrafo unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz

indeferira a peti¢do inicial.

Art. 485. O juiz ndo resolvera o mérito quando:

()

1V — verificar a auséncia de pressupostos de constitui¢do e

de desenvolvimento valido e regular do processo.”

Nessa linha:

ACAO PROPOSTA VISANDO DECLARACAO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO E INDENIZACAO POR
DANO MORAL

Extincdo processual porque a
representacdo do autor ndo se apresentava regular —

Ajuizamento de elevado nimero de acées padronizadas

pelo mesmo procurador — Indicios de litisiAncia

predatoria - Determinacao de aditamento a inicial para a

juntada de procuracio especifica para o processo com

firma reconhecida, que atende ao previsto no art. 139 do CPC
— Decisao mantida — Recurso improvido. (Apelacao Civel
1016376-45.2024.8.26.0344; Relator: Caio Marcelo Mendes
de Oliveira; Orgdo Julgador: 32* Camara de Direito Privado;
Foro de Marilia -3* Vara Civel; Data do Julgamento:

19/03/2025; Data de Registro: 19/03/2025) (g.n.)
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Apelacdo. A¢ao revisional de contrato bancario. Sentenca de
extincdo do feito sem resolucdo do mérito, diante do
indeferimento da inicial. Recurso da parte autora pugnando
pela continuidade do feito e pelo afastamento da condenagao
do advogado ao pagamento dos 6nus de sucumbéncia e das
penalidades por litigncia de ma-fé. Inconformismo
justificado em parte. Parte autora que faz jus a concessao do
beneficio da  justica  gratuita. Comprovada sua
hipossuficiéncia econdmica, uma vez que demonstra auferir
mensalmente valor inferior a 03 salarios minimos.
Determinacdo de emenda a inicial para que a parte autora
comparecesse em cartorio para ratificar os termos da
procuragdo ou juntasse aos autos procura¢do com firma
reconhecida. Nao cumprimento da diligéncia. Providéncia

determinada pelo juizo "a quo' ante a constatacio de

indicios de litigincia predatoria. Autora ajuizou dezenove

demandas sobre o mesmo tema em curto espaco de

tempo, utilizando cépia da mesma procuracio de forma
genérica. Comunicados CG n° 2/2017, CG n° 456/2022 e
CG n° 647/2023 do NUMOPEDE., visando coibir a

litigincia predatoria, recomendaram a adocio de uma

série de medidas para assegurar a manutencéio da efetiva

prestacio jurisdicional aqueles que realmente necessitam.

Entendimento em conformidade com Enunciados

firmados por este Egrégio Tribunal. Penalidade por

litigdncia de ma-fé ao patrono afastada. Advogados das partes
que ndo estdo sujeitos as penas por litigincia de ma-fé
estabelecida no CPC. Eventual responsabilizacio do
advogado que deve se dar em acdo propria, nos termos do
Estatuto da OAB. Condenagdo do advogado ao pagamento
das custas processuais. Manutencdo, na forma do art. 104, §

2°, do CPC, pois o ato nao foi ratificado pela parte autora, de
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sorte que os patronos respondem pelas despesas processuais.
Sentenga parcialmente reformada, para conceder o beneficio
da justica gratuita para a autora, bem como para afastar a
condenacdo do advogado da requerente a penalidade por
litigancia de ma-fé. Inaplicavel ao caso o disposto no art. 85,
§ 11 do CPC. Recurso da parte autora parcialmente provido.
(Apelagao Civel 1005030-71.2023.8.26.0655;
Relatora: Claudia Carneiro  Calbucci Renaux; Orgéo
Julgador: 24* Camara de Direito Privado; Foro de Véarzea
Paulista - 2* Vara; Data do Julgamento: 06/02/2025; Data de
Registro: 07/02/2025) (g.n.)

JUSTICA GRATUITA. Nao comprovagdo pelo autor da
momentanea incapacidade financeira e do preenchimento dos
pressupostos para a concessdo do beneficio. Indeferimento.
ACAO REVISIONAL. Empréstimo consignado.

Determinacio para regularizacio da representacao

processual do autor e apresentacio de documentos

imprescindiveis a propositura da acao (art. 320 do CPQ).

Peticao inicial ndo emendada. Decurso do prazo in albis.

Indeferimento da inicial e extincio do processo, sem

resolucio de mérito (art. 485, IV, CPC). Cabimento.

Inadmissibilidade de procuracdo assinada de forma digital
por meio de empresa ndo credenciada junto ao ICP-Brasil
(Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira), instituida pela
Medida Provisoria n® 2.200-2/2001 (artigos 1° e 10, §1°).
Sentenga mantida. Recurso improvido. (Apelagdo Civel
1001249-74.2024.8.26.0083; Relator: Flavio Cunha da Silva;
Orgdo Julgador: 38* Camara de Direito Privado; Foro de
Aguai - Vara Unica; Data do Julgamento: 17/10/2024; Data
de Registro: 17/10/2024) (g.n.)
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Neste cenario, correta a extingdo processual, sem

resolucao do mérito.
Logo, confirma-se a r. sentenga, na integralidade.

Incabiveis honorarios recursais, ante auséncia de fixagao

da verba de sucumbéncia na primitiva instancia.

Ex positis, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO

a0 1recurso.

Por fim, consideram-se prequestionadas e nao ofendidas

todas as normas juridicas reportadas no curso do feito.

ANNA PAULA DIAS DA COSTA
Relatora
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