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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1006925-65.2024.8.26.0127, da Comarca de Carapicuiba, em que ¢ apelante CIBELE
DE JESUS MARQUES, ¢ apelado FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por maioria,
negaram provimento ao recurso, vencido o 3° Desembargador que declarara voto.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente), EDUARDO VELHO, SOUZA LOPES E AFONSO BRAZ.

Sao Paulo, 10 de margo de 2025.
LUIS H. B. FRANZE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL N° 1006925-65.2024.8.26.0180
COMARCA: CARAPICUIBA
APELANTE: CIBELE DE JESUS MARQUES

APELADO: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO

JUIZ: ALEXANDRE AUGUSTO BETTENCOURT PITORRI

VOTO 8003

APELACAO. DECLARATORIA. DEBITO PRESCRITO.
DETERMINACAO DE EMENDA DESCUMPRIDA.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. EXTINCAO
DO FEITO SEM APRECIACAO DO MERITO.

1. OBJETO RECURSAL. Insurgéncia da parte autora
alegando que o interesse processual independe de requerimento
prévio administrativo com a finalidade de excluir o
apontamento.

2. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO. Mantida.
Indicios de litigancia predatoria, que justificam a determinagao
de emenda para a parte comprovar o prévio requerimento
administrativo. Conduta amparada no inc. III, do art. 139, do
CPC/15, bem como no Enunciado 11 (COMUNICADO CG N°
424/2024) e Recomendacao n° 159, do CNJ. Descumprimento
da ordem de emenda (CPC/15, art. 321), que implica a
resolugdo do processo sem resolugdo de mérito (CPC/15, art.
485, incs. IV e VI). Sentenca mantida.

3. RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de apelacdo interposta para impugnar sentenca que, nos
autos da acdo declaratoria de inexigibilidade de debito prescrito com pedido de
indenizacdo por danos morais que CIBELE DE JESUS MARQUES move em
face de FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO, indeferiu a

peticdo inicial e julgou extinto o feito, sem apreciagdo do mérito, com
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fundamento nos incisos I e VI do art. 485 do CPC. Foi deferida a gratuidade a

autora. Nao houve condenacao em custas.

Recorre a autora requerendo a concessao da gratuidade e a anulacao
da sentenca e prosseguimento da demanda perante o MM Juizo a quo ao
fundamento da desnecessidade do esgotamento da via administrativa diante do

principio da inafastabilidade da jurisdigdo.
Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

De inicio, anoto a desnecessidade de recolhimento do preparo nesse

momento processual, considerando o disposto no § 7° do art. 99, § 7° do CPC.

Cuida-se de acdo para declarar a inexigibilidade de divida prescrita,

bem como para condenar a ré ao pagamento de danos morais.

Consigne-se que a analise do presente recurso nao afronta a ordem
de suspensdao proferida no Tema repetitivo 1.264 do C. STJ em razao de nao
envolver decisdo de mérito sobre a inscri¢do de divida prescrita em plataformas

de renegociacdo de débitos ou cobranca extrajudicial de tais débitos.
1. Objeto recursal

A decisdo de fls. 32/33 ordenou que a autora emendasse a inicial,

assim mencionando:
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Nos termos do art. 10 do CPC, comprove a parte autora seu
interesse processual, notadamente quanto a existéncia do prévio
pedido administrativo de exclusdo do apontamento ao orgdo
mantenedor do cadastro e do banco de dados, conforme enunciado
11, aprovado no Curso “Poderes do Juiz em face da Litigancia
Predatoria”, realizado pela Escola Paulista da Magistratura —

EPM, publicado junto ao comunicado CG 424/2024.

Observa-se que o documento anexado junto a inicial que indica a
negativagdo prescrita (fls. 31) ndo informa o nome da requerente,
desse modo, caberd a autora demonstrar que os débitos
questionados estdo atrelados ao seu CPF. Considerando que as
plataformas de assinatura on-line sdo indcuas para conferir a
autenticidade exigida pela legislagdo, necessaria a regulariza¢do da
representa¢do com a juntada de procura¢do especifica e declaragdo
de hipossuficiéncia contendo assinatura fisica ou autenticada por

meio de certificado digital.

Para analise sobre a gratuidade da justica o autor deverd trazer aos
autos a declaragdo de imposto de renda (pessoas fisica e juridica)
do ultimo exercicio financeiro; folha de pagamento referente aos
rendimentos ou comprovante dos proventos ou beneficios
previdenciarios dos trés ultimos meses e extratos bancarios dos trés
ultimos meses de todas as contas correntes ou poupang¢a ou

investimentos.

Alternativamente recolha as custas processuais.
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Pela manifestacao de fls. 150, a parte autora limitou-se a requerer a
redistribuicdo do feito para o juizado especial civel, ndo cumprindo o quanto

determinado.

Na sequéncia, ante o descumprimento da ordem de emenda, foi

prolatada a sentenca recorrida.

Nesse contexto, o objeto recursal consiste, notadamente, no
julgamento da extingdo de processo, sem resolu¢do de mérito, em razdo da
inércia da parte autora em cumprir a ordem de emenda para demonstrar que
efetuou, em momento anterior a propositora da acao, requerimento extrajudicial

de exclusdo do apontamento questionado no feito.
2. Necessidade da emenda
Com razdo o mm. Magistrado a quo.

Isto porque, conquanto o interesse processual, em regra, ndo dependa
do esgotamento da via administrativa, ¢ certo que ha, no caso ora analisado,
indicios de que o feito materializa demanda genérica e padronizada, razdo pela
qual o mm. Juiz sentenciante houve por bem adotar as praticas preconizadas nos
Comunicados emitidos pela C. Corregedoria Geral de Justica (CG N° 02/2017 e
CG N° 456/2022) com o objetivo de evitar fraude e aferir o perfil de demandas
ajuizadas em massa por um mesmo advogado ou pela mesma banca de

advogados.

Além disso, em se tratando de demanda na qual se discute a cobranca

extrajudicial de débito prescrito por meio de anotacdo em plataforma de
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negociacao, deve ser observada a recomendagdo do Comunicado CG n. 424/2024
do Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda - NUMOPEDE da

Corregedoria Geral de Justiga que, em seu Enunciado 11, assim dispde:

“ENUNCIADO 11 - A admissibilidade de acdo declaratoria de

inexigibilidade de débito lastreada na prescricdo da pretensdo de

cobranca, proposta em razdo de anotagdo em plataforma de

negociagdo de dividas, é condicionado, sob o enfoque do interesse

de agir, a comprovacdo de prévio pedido administrativo de exclusdo

do apontamento ao orgdo mantenedor do cadastro e do banco de

dados, ndo atendido em prazo razodvel”. (g. n.).

Igualmente, o Conselho Nacional de Justica aprovou a
Recomendacao n°® 159 de 23/10/2024, estabelecendo “medidas para identificar,
tratar e sobretudo prevenir a litigancia abusiva, entendida como o desvio ou
manifesto excesso dos limites impostos pela finalidade social, juridica, politica
e/ou economica do direito de acesso ao Poder Judicidrio, inclusive no polo
passivo, comprometendo a capacidade de prestagdo jurisdicional e o acesso a

Justi¢a”, dentre as quais o item 10 est4 assim redigido:

“10) notificagdo para apresenta¢do de documentos que comprovem
a tentativa de prévia solu¢do administrativa, para fins de

caracterizagdo de pretensdo resistida”

Destarte, hd expressa recomendagdo para exigir a comprovacao do
prévio requerimento administrativo, com objetivo de demonstrar o interesse
processual, nas acdes em que se pretende o reconhecimento da prescricao da

pretensdo de cobranca extrajudicial de débito objeto de anotacao em plataformas
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Desse modo, correta a ordem emanada pelo magistrado, a qual
demonstra cautela e atencao ao disposto no inciso Il do artigo 139 do Cddigo de

Processo Civil.

Assim, descumprida a determinagdo de emenda, a hipdtese era
mesmo de indeferimento da inicial, a teor da previsdo do artigo 321 e seu

Paragrafo unico do CPC.

Dessa forma, ausente requisito de constituicdo e desenvolvimento
valido do processo, oportunizada sua corre¢do e permanecendo inerte a autora,
vez que deixou de atender a determinagdo judicial do sentido de suprir a

irregularidade, o processo deveria, mesmo, ser extinto sem julgamento de mérito.
A respeito, o entendimento desta Corte em casos parelhos:

“PROCESSO CIVIL — Demanda que envolve inclusdo do nome da
autora em plataforma "Serasa Limpa Nome" — Interesse de agir -
Determinagdo de comprovagdo de requerimento administrativo
prévio — Admissibilidade — Indicios de litigdncia predatoria —
Determinagdo em conformidade com o Enunciado 11 do
Comunicado CG 424/2024 e Recomendacdo n° 159 do CNJ — O
acesso a justica é um direito fundamental (cf. art. 5°, XXXV, da
Constitui¢do) que ndo pode ser considerado de forma absoluta de
uma perspectiva individual em prejuizo da coletividade que suporta
o onus excessivo da litigancia predatoria sobre o Poder Judiciario,

sendo legitimo que a caracteriza¢do da pretensdo resistida seja
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exigida em demandas massificadas para se estimular a redugdo da
litigiosidade e evitar o ajuizamento em massa de agoes cujos
conflitos poderiam ser resolvidos sem a intervengdo judicial —
Precedentes desta 20° Camara de Direito Privado do TJSP —
Descumprimento da determinagdo que acarretou a correta extingdo
do processo — Sentenga extintiva mantida — Recurso desprovido.”
(TJSP; Apelagao Civel 1002689-38.2024.8.26.0655; Relator (a):
Alvaro Torres Junior; Orgdo Julgador: 20*° Camara de Direito
Privado; Foro de Varzea Paulista - 1* Vara; Data do Julgamento:

11/11/2024; Data de Registro: 11/11/2024).

“APELACAO. Acdo de conhecimento com pedido de declaracdio de
prescri¢do de divida. Cobranga extrajudicial da divida por meio de
plataformas de renegociagdo de crédito. Determinagdo para emenda
da inicial, com apresentagdo de requerimento prévio administrativo.
Comando descumprido. Sentenga de extingdo, por indeferimento da
inicial. Decisum que se adequa a recomendag¢do do Enunciado n° 11,
do Comunicado CG n° 424/2024, do Nucleo de Monitoramento de
Perfis de Demandas (NUMOPEDE), da Corregedoria Geral da
Justica. Auséncia de interesse processual. Senten¢ca mantida.
RECURSO DESPROVIDO”. (TJSP, Apelagao Civel
1003338-58.2024.8.26.0281; Relator (a): Marco Pelegrini; Orgdo
Julgador: 16 Camara de Direito Privado; Foro de Itatiba - 1* Vara
Civel, Data do Julgamento: 09/10/2024; Data de Registro:
09/10/2024).

“ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM INDENIZATORIA -
DEBITO - LANCAMENTOS NOS ORGAOS CADASTRAIS, A
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DESPEITO DA PRESCRICAO - JUIZO - DETERMINACAO —
EMENDA DA INICIAL - DESCUMPRIMENTO - FEITO -
EXTINCAO- - POSSIBILIDADE - DEMANDA -
ENQUADRAMENTO NAS RECOMENDACOES DOS
COMUNICADOS CG N° 022017 e ENUNCIADO 11 DO
COMUNICADO CG N° 424/2024 - INTELIGENCIA AINDA DO
ART. 139, IlI, DO CPC - AUTORA - DESCUMPRIMENTO - FEITO
- EXTINCAO - SENTENCA - MANUTENCAO. APELO DA
AUTORA DESPROVIDO”. (TJSP, Apelagao Civel
1017955-87.2024.8.26.0001; Relator (a): Tavares de Almeida; Orgdo
Julgador: 23* Camara de Direito Privado; Foro Regional I - Santana -
9* Vara Civel; Data do Julgamento: 01/10/2024; Data de Registro:
01/10/2024).

Relativamente a gratuidade e a condenacao ao pagamento das custas
iniciais, cumpre ponderar que, justamente em razdo do aumento exponencial das
demandas com as caracteristicas ora observadas, o COMUNICADO CG N°
424/2024 fez publicar novos Enunciados a respeito do tema, dentre os quais,

destaco:

“ENUNCIADO 201- A identifica¢do de indicios de litigancia
predatoria justifica a mitigagdo da presung¢do de veracidade da
declara¢do de hipossuficiéncia, bem como a determinag¢do de
comprovagdo dos requisitos do art. 5°, LXXIV, da CF, para a

obtengdo da gratuidade.”

“ENUNCIADO 1311- O cancelamento da distribui¢do (art. 290 do

CPC) e todas as outras hipoteses de extingdo do processo ndo
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afastam a exigibilidade da taxa judiciaria (art. 4.°, I, da Lei Estadual

n. 11.608/2003).”

De tal modo, e diante do quanto acima apurado, revelam-se, ainda,
adequados o indeferimento da gratuidade (ja que ndo apresentada a
documentacao determinada e preclusa a decisdo que indeferiu a benesse), bem

como a condenagao ao recolhimento das custas iniciais.

Nesse cenario, tem-se que a r. sentenga ndao comporta reforma,

devendo ser mantida por seus fundamentos.
3. Dispositivo

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO as razdes recursais.
Transitado em julgado o presente acordao, intime-se a parte apelante para que, no
prazo de 5 (cinco) dias, realize o recolhimento do preparo recursal, sob pena de

inscri¢ao na divida ativa.

LUIS. H. B. FRANZE
Relator
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Voto n°® 52039

Apelacao Civel n° 1006925-65.2024.8.26.0127

Comarca: Carapicuiba

Apelante: Cibele de Jesus Marques

Apelado: Fundo de Investimento Em Direitos Creditorios Multsegmentos
Npl Ipanema Vi - Nao Padronizado

DECLARACAO DE VOTO

Respeitosamente, ouso divergir da Douta Maioria, pelas
raz0es que seguem.

Prospera a irresignagao recursal.

De fato, as recomenda¢des oriundas do NUMOPEDE
possibilitam a ado¢do de uma série de medidas para coibir o uso indevido

do Poder Judiciario, a chamada “advocacia predatoria”.

Contudo, no que pertine aos requisitos da petigao
inicial, ndo se deve perder de vista o que dispdem os artigos 319 e 320 do
CPC e, no caso, a inicial atende a todos eles, além do que, veio

acompanhada dos documentos necessarios a propositura da agao.

Outrossim, ¢ evidente o interesse de agir, pois, além do
pedido de obrigagao de fazer, consistente na exclusao do nome do 6rgao de
protecao ao crédito, a inicial também contempla os pedidos declaratério e

indenizatorio.
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Ora, interesse de agir, pela licio de Marcus Vinicius
Rios Gongalves, constitui-se pelo “binomio necessidade e adequacgao.
Para que se tenha interesse é preciso que o provimento jurisdicional seja
util a quem o postula” (in Novo Curso de Direito Processual Civil, volume
1: Teoria Geral e Processo de Conhecimento (1? parte). 7 ed; Sao Paulo:

Saraiva, 2010).

Desta feita, respeitado o posicionamento do r. juizo a
quo, ndo ha que se falar em emenda, até para que ndo ocorra afronta ao
principio da Inafastabilidade da Jurisdi¢do, previsto no art. 5°, XXXV, da
Constitui¢do Federal, eis que a lei ndo exige o esgotamento da via

administrativa para ingresso em Juizo.

Nesse sentido, ja decidiu esta C. 17* Camara de Direito
Privado, quando do julgamento da apelacio n° 1004850-
96.2023.8.26.0318, relatada pelo insigne Des. Luis H.B. Franzé:

“4PELACAO. DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO.
INCLUSAO DE DIVIDA PRESCRITA NA PLATAFORMA SERASA
LIMPA NOME. 1. CONTROVERSIA. Sentenca de extingio do processo,
nos termos do inc. VI, do art. 485 do CPC/15, fundada na auséncia de
prévio esgotamento da via administrativa. Insurgéncia da parte autora,
alegando a impossibilidade de cobranca de divida prescrita. 2.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. Afastado. Desnecessidade de prévio
esgotamento da via administrativa. Principio da inafastabilidade da
Jjurisdicdo e violagdo ao acesso a tutela jurisdicional (CF/88, art. 5° inc.
XXXV). Interesse de agir configurado. Sentenca anulada. Precedentes

deste Eg. Tribunal. 3. DIVIDA INSCRITA NA PLATAFORMA 'SERASA
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LIMPA NOME'. Matéria que diz respeito a discussdo que envolve o
TEMA 1264 do C.STJ. Determinacgio de suspensdo para aguardar-se
futuro julgamento pelo Tribunal Superior. 4. SENTENCA ANULADA,
COM OBSERVACAO QUANTO A ORDEM DE SUSPENSAO
REFERENTE AO TEMA 1264 DO C. STJ. (TJSP; Apelagdo Civel
1004850-96.2023.8.26.0318; Relator (a): Luis H. B. Franzé; Orgio
Julgador: 17 Camara de Direito Privado; Foro de Leme - 1° Vara Civel;

Data do Julgamento: 31/10/2024; Data de Registro: 31/10/2024)”

No mesmo sentido, confira-se o agravo de instrumento
n°® Agravo de Instrumento 2147646-77.2023.8.26.0000, julgado pela C. 21?

Camara de Direito Privado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acao revisional de clausula de contrato
bancario de empréstimo consignado. A decisdo agravada determinou a
emenda da peticdo inicial para que o autor demonstrasse o interesse de
agir. Inconformismo do requerente. Interesse de agir configurado. A
anotacdo de divida prescrita no Portal SERASA LIMPA NOME esta
comprovada pela juntada de documento, o que evidencia a necessidade do
processo. Nao se pode exigir do autor o prévio pedido administrativo.
Aplicagdo do principio da inafastabilidade da jurisdicdo. O litigio estd
configurado com a propria existéncia do apontamento. Decisdo
reformada. Recurso provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2147646-77.2023.8.26.0000;  Relator  (a): REGIS RODRIGUES
BONVICINO; Orgio Julgador: 21° Cimara de Direito Privado; Foro
Regional Il - Santo Amaro - 14° Vara Civel; Data do Julgamento:
28/06/2023; Data de Registro: 28/06/2023)”

Ainda sobre o tema:
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“4GRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
PRESCRICAO DE DIVIDA C/C PEDIDO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS C/C INEXIGIBILIDADE DE DEBITO. DECISAO
QUE DETERMINOU A COMPROVACAO DE PEDIDO
ADMINISTRATIVO PERANTE O ORGAO MANTENEDOR DO
CADASTRO DE BANCO DE DADOS. PREVIA RECLAMACAO
ADMINISTRATIVA QUE NAO SE MOSTRA IMPRESCINDIVEL AO
AJUIZAMENTO DA ACAO. PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE
DO PODER JUDICIARIO. PETICAO INICIAL QUE ATENDE AOS
REQUISITOS DO ART. 319 DO CPC. DECISAO REFORMADA.
RECURSO PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2292637-15.2024.8.26.0000; Relator (a): Julio César Franco; Orgdo
Julgador: 22° Camara de Direito Privado; Foro de Cotia - 1° Vara Civel;
Data do Julgamento: 10/10/2024; Data de Registro: 10/10/2024)

“Agravo de instrumento — Acdo declaratoria c/c indenizatoria. Decisdo
que indeferiu de plano pedido de concessdo da assisténcia judicidaria
gratuita a parte autora e determinou que ela comprove, '"com vistas a
comprovar seu interesse de agir", a realizacido de '"prévio pedido
administrativo para exclusdo do apontamento, nos termos do Enunciado
de n.° 11 do Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda da
Corregedoria Geral da Justica do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo". 1) ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA — Indeferimento
de plano na origem — Descabimento — Alegada incapacidade financeira
para arcar com os custos do processo que merece aferida com maior
acuidade — Inteligéncia do Artigo 99, §2°, do CPC — Necessdrio que se
conceda a agravante a oportunidade de produzir provas da alegada
hipossuficiéncia financeira. 2) INTERESSE DE AGIR — Comprovagio
da realizagdo do pedido administrativamente — Descabimento —

Desnecessidade de prévio esgotamento da via administrativa sob pena de
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afronta ao principio constitucional do livre acesso ao Poder Judicidrio,
conforme teor do art. 5°) XXX1V, da CF — Entendimento baseado no
enunciado 11, elaborado pela Escola Paulista da Magistratura, em evento
dedicado a debater a advocacia predatoria — Verbete que ostenta natureza
meramente doutrindria, uma vez que proveniente de orgdo nao dotado de
competéncia jurisdicional — Absoluta auséncia de norma juridica
destinada a restringir o principio constitucional da inafastabilidade da
jurisdicdo em demandas desta natureza. Decisdo reformada para
determinar ao MM. Juiz "a quo' que conceda a oportunidade a parte
agravante de comprovar sua alegada condi¢do de incapacidade financeira
para arcar com os custos da lide, bem como para afastar a condigdo
imposta para recebimento da peticdo inicial, prosseguindo-se no feito.
Recurso provido em parte. (TJSP; Agravo de Instrumento
2294392-74.2024.8.26.0000; Relator (a): Sergio Gomes; Orgio Julgador:
18° Camara de Direito Privado; Foro de Bauru - 5° Vara Civel; Data do

Julgamento: 15/10/2024; Data de Registro: 15/10/2024)”
Em suma, a reforma do decisum se impde.

Pelo exposto, nos termos acima, meu voto da

provimento ao recurso.

SOUZA LOPES
Desembargador
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