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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2072998-58.2025.8.26.0000, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ agravante
LEIDE GONCALVES DA MOTA, ¢ agravado BANCO VOTORANTIM S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. Por maioria de votos. Declara voto o 2° juiz. , de
conformidade com o voto da relatora, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente sem voto), J.B. PAULA LIMA E ANDRADE
NETO.

Sao Paulo, 21 de margo de 2025.
CLAUDIA MENGE

Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°® 2072998-58.2025.8.26.0000
Relatora: CLAUDIA MENGE

Orgio julgador: 322 CAmara de Direito Privado
Processo de origem n® 1023376-70.2024.8.26.0482
Agravante: LEIDE GONCALVES DA MOTA

Agravado: BANCO VOTORANTIM S.A.

Acao: Busca e apreensao

Comarca: Presidente Prudente - 42 vara civel

Juiz prolator: Leonardo Mazzilli Marcondes

Voto n° 7.795

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. Acdo de busca e apreensio.
Decisao de deferimento de liminar.

Insurgéncia da ré.

- Recurso incognoscivel. Arguicao no sentido
de que nao ficou caracterizada a mora. Tema
nao apreciado em primeiro grau. Risco de
supressao de instancia. Violacao ao principio
da dialeticidade.

RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Relatério

Trata-se de RECURSO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO interposto por LEIDE GONCALVES DA
MOTA contra ar. decisdo de fls. 110/111 dos autos da ACAO DE
BUSCA E APREENSAO contra ela promovida por BANCO
VOTORANTIM S/A, de deferimento da liminar de busca e
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apreensao do veiculo objeto de alienacao fiduciaria em garantia

de pagamento de contrato de financiamento.

Inconformada, a agravante pede os
beneficios de justica gratuita. Sustenta nao estar caracterizada a
mora, requisito imprescindivel para o deferimento da liminar de
busca e apreensao do bem objeto de alienacao fiduciaria, pois ha
flagrante abusividade contratual. Diz que ha capitalizacao diaria
de juros, mesmo sem expressa previsio no contrato; que a
abusividade é relativa ao periodo de normalidade contratual; que
deve ser observado o tema repetitivo n°® 28 do Superior Tribunal
de Justica; que a matéria constitui pressuposto de
desenvolvimento valido e regular do processo, passivel de
conhecimento a qualquer tempo, sem que configure supressao de

instancia. Pede a antecipacao da tutela recursal.

Recurso tempestivo, dispensada a juntada
das pecas obrigatorias na forma do artigo 1.017, § 5°, do estatuto

processual. Sem contraminuta, por inexistente prejuizo.

II. Fundamentacao

I1.1. Trata-se, na origem, de acao de busca e
apreensao promovida pelo agravado contra a agravante, em razao
do inadimplemento das parcelas do contrato de financiamento,
garantido por alienacao fiduciaria de veiculo. A liminar de busca e

apreensao foi deferida, razao da insurgéncia da agravante.

I1.2. O recurso nao esta em condigOes de ser

conhecido.
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A requerida interp0s este recurso para
questionar a validade da constituicio em mora, em razao de

suposto excesso e abuso na cobranca de juros remuneratorios.

Contudo, a matéria, apesar de incluida em
contestacdo ja apresentada pela agravante (fls. 212/220), nao foi
objeto de deliberacao do juizo singular, o que faz incognoscivel o
recurso, sob pena de supressio de instancia. E que a via recursal se
restringe ao reexame de questOes ja debatidas e enfrentadas pelo
juizo a quo, indevida a arguicao inédita de teses diretamente em

segundo grau.

IT1. Conclusao

Por todo o exposto, pelo meu voto, NAO
CONHECO do recurso.

CLAUDIA MENGE
Relatora
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DECLARACAO DE VOTO

Agravo de Instrumento n°® 2072998-58.2025.8.26.0000
Comarca: Presidente Prudente (4* Vara Civel).
Agravante: Leide Goncalves da Mota.

Agravado: Banco Votorantim S/A.

Voto n° 31.627

VOTO DIVERGENTE

Adotados os relatorios constantes dos autos, com a
devida vénia, ouso divergir da d. relatoria.

O recurso ndo merece provimento.

Trata-se de ag¢do de busca e apreensdo movida pelo
agravado em face da agravante visando a execucdo da garantia em razao
do inadimplemento do contrato de financiamento celebrado entre as partes.

E dos autos que a notificagdo extrajudicial foi
encaminhada ao endereco fornecido pela recorrente, o que basta para
configuracdo da mora.

A discussdo envolvendo eventual ilegalidade das taxas
de juros previstas no contrato nao tem o conddo de afastar os efeitos da
mora.

Nos termos da Stimula n° 380 de Egrégio Superior
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Tribunal de Justica, "A simples propositura da acio de revisio de
contrato nao inibe a caracterizacio da mora do autor''.

Desse modo, a discussao envolvendo a abusividade do
contrato ndo descaracteriza a mora ¢ a matéria deve ser analisada apos a
formag¢ao do contraditoério.

Nesse sentido:

Agravo  de  instrumento. Contrato  de
financiamento de veiculo. Busca e apreensdo.
Comprovagdo regular da mora via notificagdo
extrajudicial encaminhada ao endereco declinado
no contrato. Discussdo envolvendo a abusividade
dos juros remuneratorios que ndo faz
descaracterizar a mora. Matéria de mérito que
deve ser analisada apos a formagdo do
contraditorio, sob pena de supressio de
instancia. Decisdo mantida. Recurso improvido.
(TJSP; Agravo de Instrumento
2210282-45.2024.8.26.0000; Relator (a): Walter
Exner; Orgdo Julgador: 36° Camara de Direito
Privado; Foro de Araraquara - 2* Vara Civel; Data
do Julgamento: 24/07/2024; Data de Registro:
24/07/2024)

Pelo exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO
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ao recurso, entendendo pelo conhecimento do recurso a vista de elementos

suficientes para tanto.

J. B. PAULA LIMA

— RELATOR —
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1 4 Acordaos CLAUDIA DE LIMA MENGE 2A00453B
Eletrénicos
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Votos
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