= — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000251263

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao / Remessa Necessaria n°
1622257-57.2023.8.26.0224, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ recorrente JUIZO EX
OFFICIO e Apelante MUNICIPIO DE GUARULHOS, ¢ apelado LEOPARD EVEN
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por maioria
dos votos, ndo conheceram da remessa necessaria € negarm provimento ao recurso do
Municipio exequente, vencido o 5° Desembargador ¢ o Relator Sorteado, que declara.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores WALTER BARONE,
vencedor, JOAO ALBERTO PEZARINI, vencido, REZENDE SILVEIRA (Presidente),
OCTAVIO MACHADO DE BARROS E GERALDO XAVIER.

Sao Paulo, 17 de margo de 2025.

RELATOR DESIGNADO
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 34.233

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelante(s): Municipio de Guarulhos
Apelado(s): Leopard Even Empreendimentos Imobiliarios Ltda

EXECUCAO FISCAL. Guarulhos. Extingdo da execugdo em
razdo do reconhecimento da ilegitimidade passiva da parte
executada. Remessa necessaria e apelo da parte exequente.
Inadmissibilidade da remessa, pois ndo atingido o wvalor
minimo previsto no art.496, §3°, III, do CPC. Descabimento do
apelo. Transferéncia da propriedade imobiliaria, mediante o
registro do titulo translativo na matricula do bem, que ocorreu
antes da constituicdo do crédito tributario. Impossibilidade de
alteracdo do polo passivo para incluir o atual proprietario. A
alteracdo da devedora equivale, no caso concreto, a alteragao
do proprio lancamento. Sumula 392 do C. STJ. Manutengéo
doshonorarios[Jadvocaticios de sucumbéncia. Principio
dalJcausalidade. Sentenca de extingdo mantida.
Verballhonorariallmajorada em 1%, em razdo do
desprovimento do recurso, a luz da regra do art. 85, §11, do
CPC. Recurso ndo provido.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto

contra a r. sentenga que acolheu excegdo de pré-executividade oposta pela

parte executada, reconhecendo assim sua a ilegitimidade passiva,

extinguindo o feito nos termos do art. 485, VI, do CPC. Condenou-se ainda

a parte excepta ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do

patrono da parte 'ex adversa', os quais foram arbitrados nos patamares

minimos para as faixas previstas no artigo 85, §§3° e 5°, do CPC, tendo

como base o valor da divida perseguida.

A parte exequente, ora apelante, sustenta, em
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sintese, que: 1) havendo mudang¢a quanto a titularidade na propriedade do
imoével, deve o seu antigo proprietario ou adquirente prestar informagdes
ao Fisco para efeito de cadastramento, a fim de permitir a atualizacdo do
cadastro do contribuinte, no interesse da arrecadacdo ou fiscalizacdo do
tributo; 2) a conduta da parte excipiente implicou descumprimento de
obrigacdo tributdria acessoéria, induzindo, com isso, a Municipalidade
excepta em erro; 3) ndo haveria como a Municipalidade saber da alteracao
de titularidade da propriedade a época do ajuizamento da execugao, eis que
ndo possui convénio com os Cartorios de Registro de Imodveis do
Municipio; e 4) ndo ha que se falar em condenacdo do Municipio ao
pagamento de honorarios advocaticios a parte excipiente, ante o principio
da causalidade, eis que quem deu causa a propositura da execugdo fiscal
em nome de parte ilegitima foi a excipiente, a0 ndo comunicar o Municipio
acerca da alteragdo da titularidade do imoével para fins de atu7alizagao
cadastral.

Houve resposta (fls.51/59).

Iniciado o julgamento virtual, o E. Relator
Sorteado, Desembargador Jodo Alberto Pezarini, propos, em seu voto, o
provimento do recurso voluntario e da remessa necessaria.

Ousei  discordar, propondo o nao
conhecimento da remessa necessaria € o ndo provimento do recurso de
apelacdo, e a Turma Julgadora, por maioria de votos, acompanhou a

divergéncia, ocasido em que fui designado Relator.
E o relatorio.

Cuida-se de execugdo fiscal derivada de
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crédito proveniente da incidéncia de IPTU referente ao exercicio de 2022

proposta em 13 marco de 2023 em face de Leopard Even

Empreendimentos Imobiliarios Ltda (fls.01/03).

Inicialmente, a remessa necessaria nao
comporta conhecimento, na medida em que a presente execu¢do tem por
objeto débito fiscal no valor histérico de R$1.692,85 (f1.01), o qual ¢
inferior ao patamar de 100 salarios-minimos estabelecido no artigo 496,
§3°, inciso III, do CPC, para a sujeicao obrigatéria da sentenga proferida
contra a Fazenda Publica ao duplo grau de jurisdic¢ao. ||

No que tange ao apelo da Municipalidade
exequente, por sua vez, razao nao lhe assiste.

Em abril de 2023, a parte executada opOs
excecao de pré-executividade (fls.04/09), sustentando, em suma, ser parte
ilegitima para figurar no polo passivo do feito, oportunidade na qual juntou
aos autos copia da matricula do imovel em questdo, dela se extraindo que a
propriedade sobre o bem havia sido transferida pela parte executada aos
conjuges Lucas Maschietto Tozzo e Aline Dutra Tozzo em 28/12/2012,
data em que a venda realizada foi devidamente registrada na matricula
respectiva (R.4/M-98.737 — f1.21).

Sobreveio entdo a r. sentenga apelada, a qual
julgou extinto o feito por caréncia de agao.

Correto, 'in casu', o reconhecimento da
ilegitimidade passiva da contribuinte indicada na Certiddo de Divida Ativa

— Leopard Even Empreendimentos Imobilidrios I.tda em face da

comprovagdo da transmissdo da propriedade imobilidria, mediante o
registro do titulo translativo na matricula do bem, que ocorreu antes da

constitui¢ao do crédito tributario em execugao.
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Incabivel, por outro lado, a substituicao

processual, nos termos do art. 110 do CPC, porque ndo se cuida de

transmissao de propriedade no decorrer do processo, quando, em principio,

verificada a ocorréncia de sucessdo tributaria, poderia ser permitido o

redirecionamento em desfavor do novo proprietario adquirente.

Tampouco ha que se falar na substitui¢do da

CDA em virtude de erro material ou formal. A alteracdo do devedor

equivale, no caso concreto, a alteracao do proprio langamento.

STJ:

sede de Recurso Repetitivo:

A proposito, discorre a Stimula 392 do E.

“A Fazenda Publica pode substituir a certiddo de
divida ativa (CDA) até a prolacdo da sentenga de
embargos, quando se tratar de corre¢do de erro
material ou formal, vedada a modificacdo do
sujeito passivo da execucdo.” (g.n.)

Tal questdo, ademais, restou assentada em

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO
543-C, DO  CPC. PROCESSO  JUDICIAL
TRIBUTARIO. EXECUCAO  FISCAL. IPTU.
CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA  (CDA).
SUBSTITUICAO, ANTES DA PROLACAO DA
SENTENCA, PARA INCLUSAO DO NOVEL
PROPRIETARIO. IMPOSSIBILIDADE. NAO
CARACTERIZACAO ERRO FORMAL ou
MATERIAL. SUMULA 392/STJ. 1. A Fazenda Publica
pode substituir a certiddo de divida ativa (CDA) até a
prolacdo da sentenga de embargos, quando se tratar de
correcdo de erro material ou formal, vedada a
modificacdo do sujeito passivo da execucao (Stimula
392/STI). 2. E que: "Quando haja equivocos no proprio
lancamento ou na inscricdio em divida, fazendo-se
necessaria alteracdo de fundamento legal ou do sujeito
passivo, nova apura¢do do tributo com afericdo de base
de célculo por outros critérios, imputagdo de pagamento
anterior a inscri¢do etc., serd indispensavel que o proprio
langamento seja revisado, se ainda vidvel em face do
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prazo decadencial, oportunizando-se ao contribuinte o
direito a impugnacao, e que seja revisada a inscri¢ao, de
modo que ndo se viabilizard a corre¢do do vicio apenas
na certiddo de divida. A certiddo ¢ um espelho da
inscricdo que, por sua vez, reproduz os termos do
langamento. Nao € possivel corrigir, na certidao, vicios
do lancamento e/ou da inscricdo. Nestes casos, sera
inviavel simplesmente substituir-se a CDA." (Leandro
Paulsen, René Bergmann Avila e Ingrid Schroder
Sliwka, in "Direito Processual Tributario: Processo
Administrativo Fiscal e Execucao Fiscal a luz da
Doutrina e da Jurisprudéncia", Livraria do Advogado, 5*
ed., Porto Alegre, 2009, pag. 205). (...). (REsp
1045472/BA, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe 18/12/2009)

Ressalte-se, por fim, que constitui dever do
credor direcionar a execu¢do em face do sujeito passivo correto,
diligenciando no sentido de verificar o efetivo responsavel pelo pagamento
do tributo.

Nessas circunstancias, somente mediante
lavratura de nova CDA e ajuizamento de outra execugdo pode o exequente,
em tese, demandar o alegado crédito.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia desta C.

Camara:

0009179-46.2011.8.26.0236

Classe/Assunto: Apelacdo Civel / IPTU/ Imposto Predial e
Territorial Urbano

Relator(a): Octavio Machado de Barros

Comarca: Ibitinga

Orgio julgador: 14* Camara de Direito Publico

Data do julgamento: 09/11/2017

Data de publicagdo: 13/11/2017

Ementa: APELACAO — EXECUCAO FISCAL — Objecgdo
prévia de executividade — IPTU e Taxas — Periodo de 2006 a
2010 — Ilegitimidade passiva — Transferéncia do imoével
operada antes dos respectivos fatos geradores, comprovado
pelo registro de compra e venda - Pretendida alteracdo da CDA
para substituicdo do polo passivo — Impossibilidade — Sumula
392 do STJ - Sentenca de extingdo do feito - Condenagdo da
exequente nos honorarios advocaticios de R$ 800,00, com
majoracdo para R$ 1.200,00, em grau recursal - art. 85, §§ 8° ¢
11, do CPC/2015. Recurso ndo provido.
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1515224-66.2016.8.26.0090

Classe/Assunto: Apelacdo Civel / IPTU/ Imposto Predial e
Territorial Urbano

Relator(a): Rezende Silveira

Comarca: Sao Paulo

Orgio julgador: 14* Camara de Direito Publico

Data do julgamento: 07/04/2022

Data de publicacdo: 08/04/2022

Ementa: APELACAO — EXECUCAO FISCAL — EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE - IPTU — Exercicio de 2010 —
Acdo ajuizada em 23.01.2016 - Devedor indicado na CDA que
vendeu o imével em 12.04.2013, quando ndo mais era
responsavel pela divida tributria, sendo invidvel o
redirecionamento para a pessoa do adquirente, a teor da
Stmula 392 do STJ — Ilegitimidade passiva devidamente
reconhecida - Sentenca mantida — Recurso improvido

Destarte, deve ser mantida a r. sentenca de
extin¢do do feito.

Descabe afastar a condenag¢do da Fazenda
Publica ao pagamento dos honorarios sucumbenciais, uma vez que
aplicavel, 'in casu', o principio da causalidade, observada a extincdo da
acdo, razao pela qual deverd o Municipio recompor a parte vencedora das
despesas com a contratacdo de advogado para sua defesa em juizo.

Por fim, majoram-se os honorarios
advocaticios de sucumbéncia, tendo em vista o desprovimento do recurso,
em 1% do valor da divida perseguida, nos termos do art. 85, §11, do CPC.

Consideram-se prequestionadas e reputadas
ndo violadas as matérias constitucionais e legais aqui discutidas e
fundamentadamente decididas.

Ante o exposto, pelo meu voto, NAO SE
CONHECE da remessa necessaria ¢ NEGA-SE PROVIMENTO ao

recurso do Municipio exequente.

Des. WALTER BARONE
Relator Designado
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Voto n° 47.105

Apelacao / Remessa Necessaria n° 1622257-57.2023.8.26.0224
Comarca: Guarulhos

Apelante: Municipio de Guarulhos

Recorrente: Juizo Ex Officio

Apelado: Leopard Even Empreendimentos Imobiliarios Ltda

DECLARACAO DE VOTO

Divirjo da maioria.

O recurso merece provimento.

E verdade que o artigo 2°, § 8°, da Lei de Execucao fiscal estatui
ser licito a Fazenda Publica substituir ou emendar a CDA até o julgamento, em
primeira instancia, da execucdo ou dos embargos opostos a ela, inclusive para
inclusdo no polo passivo do novo proprietario ou possuidor do imével sobre o
qual recai IPTU cobrado.

E também, que a Sumula 392 do STJ complementa o dispositivo
citado no paragrafo anterior, reconhecendo a possibilidade da Fazenda Publica
substituir a CDA até a prolagdo da sentenca de embargos, quando se tratar de
corre¢do de erro material ou formal, vedada a modifica¢do do sujeito passivo da
execucao.

Entretanto, aludida simula ¢ inaplicavel ao caso.

Isso porque o titulo executivo que embasa a cobranca foi langado
em face do legitimo sujeito passivo constante dos cadastros da Prefeitura ao
tempo do ajuizamento: Leopard Even Empreendimentos Imobiliarios Ltda.

Ora, somente durante o feito sobreveio conhecimento da
transferéncia do imovel, cabendo ressaltar que os adquirentes do imovel
deixaram de comunicar aos Orgdos oficiais, em flagrante descumprimento de
obrigacao acessoria prescrita no artigo 113, § 2°, do CTN.

Bem por isso € permitida a substitui¢ao processual.
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E oportuno salientar que o imével sobre o qual recaem as
dividas, objeto da execucao, foi alienado por instrumento particular de compra e
venda, devidamente registrado em cartorio aos 28.12.2012 (fls. 21, R. 4).

Logo, afigura-se induvidosa a transferéncia da posse a terceiro,
que passou a exercé-la com animus domini, tudo a afastar a responsabilidade da
excipiente.

Tal conclusao ¢ sufragada pela melhor jurisprudéncia:

“ILEGITIMIDADE 'AD CAUSAM' — Execugdo fiscal — Imposto
predial e Territorial Urbano — Imovel tributado objeto de
compromisso de compra e venda — Sujeito passivo da obrigagdo
tributdria em causa que passa a Sser O COmMpromissario
comprador — Incidéncia do artigo 34 do Codigo Tributdrio
nacional — Solidariedade daquele com o real proprietario do
imovel, o compromissario vendedor, inocorrente — Legitimidade
passiva para a execu¢do, exclusivamente, do compromissario

9.1

comprador do imovel em causa — Recurso provido”;

“EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL — Legitimidade 'ad
causam' ativa — Possibilidade do exercicio da demanda pelo
compromissdrio comprador, assim reconhecido no proprio ato
de lan¢amento tributario, por recair diretamente sobre ele as

conseqiiéncias da execugdo — Argiiicdo repelida”.?

Assim, a existéncia de instrumento particular de venda e compra,
devidamente quitado, bem como a transferéncia da posse, afastam a
responsabilidade tributaria do executado originario, devendo a execucdo

prosseguir em face dos adquirentes do imovel.

U AL n® 1.210.787-0, relator Oséas Davi Viana, TISP
2 Apelacdo n°® 759.909/3, relator Anténio Rigolin, TISP
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Nesse quadro, de rigor o prosseguimento do feito.
Posto isso, da-se provimento ao apelo e ao reexame necessario,
para determinar o prosseguimento da execucdo, invertendo-se a sucumbéncia e

majorando-se a verba honoraria em 1%.

Joao Alberto Pezarini
Desembargador
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