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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1002087-82.2022.8.26.0666, da Comarca de Artur Nogueira, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE ARTUR NOGUEIRA, siao apelados BENEDITA DE CAMPOS
JANIAK e SEDEMAR JOSE DE CAMPOS JANIAK.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por maioria
dos votos, julgaram prejudicado o recurso, vencido o 5° Desembargador ¢ o Relator
Sorteado, que declara., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores WALTER BARONE,
vencedor, JOAO ALBERTO PEZARINI, vencido, REZENDE SILVEIRA (Presidente),
OCTAVIO MACHADO DE BARROS E GERALDO XAVIER.

Sao Paulo, 19 de margo de 2025.
WALTER BARONE

RELATOR DESIGNADO
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 34.400
Apelante(s): Municipio de Artur Nogueira
Apelada(s): Benedita de Campos Janiak e outro

EXECUCAO FISCAL. Artur Nogueira. Extingdo da execugio
em razao do reconhecimento da auséncia de interesse de agir.
Irresignagdo. Perda superveniente do interesse recursal.
Hipdtese dos autos em que, apos a interposicdo do apelo, a
propria Municipalidade recorrente noticiou a quitacdo dos
débitos 'sub judice', pleiteando a extingdo do feito. Recurso
prejudicado.

Trata-se de apelacdo interposta contra a r.
sentenca que julgou extinta execugdo fiscal, sem resolu¢do do mérito, nos
termos do art.485, inciso VI, do CPC, diante da falta de interesse de agir.

A Municipalidade exequente, ora apelante,
sustenta ndo terem sido corretamente observados na hipotese os critérios
estabelecidos na Resolugdo 547 do C. CNJ, tendo a sentenca pautado sua
aplicagdo tdo somente no valor da agdo, sem considerar que o presente
feito jamais ficou paralisado por mais de 01 (um) ano.

Sem resposta.

Iniciado o julgamento virtual, o E. Relator
Sorteado, Desembargador Joao Alberto Pezarini, propds, em seu voto, o
provimento do recurso.

Ousei discordar, propondo julgar o apelo
prejudicado, e a Turma Julgadora, por maioria de votos, acompanhou a

divergéncia, ocasido em que fui designado Relator.
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E o relatorio.

Cuida-se de execucao fiscal tendo por objeto
IPTU e Taxas do exercicio de 2021, no valor de R$2.146,05 (f1s.01/04), a
qual foi extinta por falta de interesse de agir, conforme tese fixada pelo
Tema 1.184 do C. STF, dando azo ao presente recurso.

Ocorre que, na hipotese, em 15 de outubro
de 2024, apo6s a interposi¢ao do apelo, a propria Municipalidade recorrente,
noticiando “que os executados pagaram integralmente a divida cobrada
neste processo”, pleiteou “a extingdo do presente feito, com fundamento
no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil” (f1s.55/57).

Destarte, ante a falta superveniente de
interesse recursal, ndo ha pressuposto ldgico a autorizar o exame deste
recurso.

Nesse sentido:

1500633-49.2020.8.26.0223

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / IPTU/ Imposto Predial
e Territorial Urbano

Relator(a): Walter Barone

Comarca: Guaruja

Orgio julgador: 14* Camara de Direito Publico

Data do julgamento: 10/10/2024

Data de publicacao: 11/10/2024

Ementa: EXECUCAO FISCAL. Guaruja. IPTU.
Exercicio de 2019. Sentenca que acolheu a excecao de
pré-executividade, oposta pela parte executada, com
fundamento na sua ilegitimidade passiva. Irresignacao da
parte exequente. Perda superveniente do interesse
recursal. Noticia de cancelamento do crédito. Recurso
prejudicado.

Ante o exposto, pelo meu voto vencedor,

JULGA-SE PREJUDICADO o recurso.



= — PODER JUDICIARIO ~
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Des. WALTER BARONE
Relator Designado
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Voto n° 48101

Apelacao Civel n° 1002087-82.2022.8.26.0666

Comarca: Artur Nogueira

Apelante: Municipio de Artur Nogueira

Apelados: Benedita de Campos Janiak e Sedemar Jose de Campos
Janiak

DECLARACAO DE VOTO

Divirjo da maioria.

O recurso merece provimento.

A extingdo do processo de execucdo fiscal por falta de interesse
de agir, dado o valor antieconomico do crédito tributario, caracteriza afronta ao
principio constitucional do amplo acesso ao Poder Judiciario.

Mesmo nas hipoteses em que ha lei local fixando limite minimo
para cobranga judicial de divida publica, ndo se trata de imposi¢do, mas mera
faculdade do Administrador, a quem compete verificar a conveniéncia e a
oportunidade do ajuizamento do executivo fiscal.

Nesse sentido, a Simula 452 do STJ:

“Cabe as autoridades da Administragdo Federal extinguir acdes
de pequeno valor”.

Admitir-se a impossibilidade da cobranca com fulcro na auséncia
de interesse de agir da Fazenda Publica, como invocado pelo E. Juizo, equivaleria
a auténtica forma de exclusdo do crédito tributario, sem a existéncia de lei
especifica, com infragdo ao artigo 150, § 6°, da Constituicdo da Republica.

Nao se ignora a recente tese fixada pela Suprema Corte, no
julgamento do Tema 1184, legitimando a extingdo de execucdo fiscal de baixo
valor.

Contudo, compartilha-se do entendimento do Ministro Dias
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Toffoli, que votou contrario, nos seguintes termos:

“Entendo que a previsao legislativa da possibilidade de protesto

de certidoes de divida ativa ¢ um aperfeicoamento dos
procedimentos de cobranga administrativa dos créditos da
administra¢cdo, mas nao modifica o cendrio que foi determinante
para esta Corte no julgamento do Tema 109 n° da Repercussao
Geral, quando se entendeu que, conquanto invidvel a execu¢do
administrativa, ndo caberia ao Poder Judiciario extinguir
execucgoes fiscais ajuizadas pelos municipios utilizando-se para
tanto de critérios normativos previstos em leis estaduais, sob
pena de malferir a autonomia dos entes federados locais.
Entendo caber a cada ente da Federacao ponderar os 6nus e
os bonus dessas execucoes e eleger os critérios que orientam a
propositura ou o prosseguimento de tais demandas, nio se
podendo, desse modo, extingui-las mediante aplicacdo de
critérios previstos nas legislacoes de outros entes ou
estipulados pelo proprio julgador sem qualquer amparo em
lei do ente exequente, sob pena de ofensa ao art. 5° inciso
XXXV, da Constituicao Federal” (destacamos).

Portanto, presente legitimo interesse no ajuizamento da acgao,
impde-se acolhimento da pretensao recursal para restabelecer a execugdo fiscal.

Ante o exposto, pelo meu voto, da-se provimento ao recurso.

Joao Alberto Pezarini
Desembargador
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