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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1011693-87.2018.8.26.0533, da Comarca de Santa Barbara D Oeste, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE SANTA BARBARA D OESTE, sdo apelados COMPANHIA DE

HABITACAO POPULAR DE CAMPINAS - COHAB e ELZO DE JESUS OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por maioria
de votos, em julgamento estendido, nio conheceram do recurso, sendo contrario o
3° juiz, que declara voto, de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REZENDE SILVEIRA
(Presidente), GERALDO XAVIER, JOAO ALBERTO PEZARINI, OCTAVIO
MACHADO DE BARROS E WALTER BARONE.

Sao Paulo, 7 de margo de 2025.
REZENDE SILVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



= — PODER JUDICIARIO )
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELAGCAO N°: 1011693-87.2018.8.26.0533

APELANTE: PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA BARBARA
D'OESTE

APELADOS: COMPANHIA DE HABITAGAO POPULAR DE
CAMPINAS — COHAB E OUTRO

COMARCA: SANTA BARBARA D OESTE
VOTO N° 35591

EMENTA
APELACAO - EXECUCAO FISCAL - IPTU -
Exercicio de 2014 - Irresignagao da

Municipalidade em face da extingdo da execucgfo
fiscal, sem resolucdo do mérito, com fundamento
no artigo 485, VI do CPC, aplicado o disposto na
Resolugdo 547 do CNJ - Nao cabimento de
recurso de apelacdo — Valor da causa na data da
propositura da acdo inferior ao valor de algada —
Recurso ndao conhecido.

Vistos.

Trata-se de tempestivo recurso de apelacao
interposto pela PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTA BARBARA
D"OESTE, por meio do qual objetiva a reforma da sentenca de
fls. 28/29, que nos termos do artigo 485, incisos | e VI, do
Codigo de Processo Civil, ante a falta de interesse processual,
julgou extinta a execugéo.

Em suas razbes, sustenta, em suma, que a
sentenca deu interpretacdo equivocada ao Tema 1.184 do STF,
extinguiu o executivo sem considerar, dentre outros, a
autonomia municipal (art. 18, CF), no sentido de tolher o direito
assegurado da apelante de legislar sobre o valor minimo que
podera ser utilizado para dispensar o de executivos fiscais.

Alega que no Municipio de Santa Barbara
d"'Oeste vige a Lei Municipal n° 292 de 31 de outubro de 2019
que prevé o valor de R$ 250,00 (duzentos e cinquenta) reais
como minimo para dispensa de ajuizamentos.

Portanto, ndo poderia o juizo obstar o acesso a
justica desconsiderando referido diploma legal sem o declarar
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inconstitucional primeiramente.

Menciona a Sumula 452 do STJ e o Tema 109
do STF e aduz que a Resolugdao n°® 547/2024 do CNJ e por
arrastamento o Provimento n° 2738/2024, com nova redacao
conferida pelo provimento CSM n° 2.744/2024, violaram o
principio democratico e o pacto federativo, usurparam a funcao
tipica de legislar e a competéncia dos entes publicos em
definirem por lei, o que seriam execugdes de baixos valores
sendo, portanto, inconstitucionais.

Sem contrarrazoes.
E o relatodrio.
O recurso nao deve ser conhecido.

Em que pese a controvérsia a respeito da
aplicacdo da Resolugcao 547, de 22 de fevereiro de 2024, do
Conselho Nacional de Justica, inicialmente deve se verificar a
questado referente ao valor de algada e aplicagcdo do art. 34 da
Lei n°® 6.830/80 no caso sub judice.

Consoante decisao proferida em 09 de junho
de 2010 em Recurso Especial, o STJ deu nova interpretagdo ao
art. 34 da Lei de Execugao Fiscal, o qual limita a possibilidade
de recursos quando a divida tributaria tem valor menor ou igual
a 50 ORTN, para que a partir de janeiro de 2001 o valor de
alcada seja calculado pelo indice Nacional de Precos ao
Consumidor Ampliado Especial (IPCAE) (REsp 1168625/MG
Recurso Especial 2009/0105570-4, Rel. Min. Luiz Fux, DJe
01/07/2010).

O STJ consolidou o entendimento de que “com
a extincdo da ORTN, o valor de algada deve ser encontrado a
partir da interpretacdo da norma que extinguiu um indice e o
substituiu por outro, mantendo-se a paridade das unidades de
referéncia, sem efetuar a conversao para moeda corrente, para
evitar a perda do valor aquisitivo”, de sorte que “50 ORTN = 50
OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR = R$ 328,27 a partir de
janeiro/2001, quando foi extinta a UFIR e desindexada a
economia” (REsp 607.930/DF, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda
Turma, julgado em 06/04/2004, DJ 17/05/2004, p. 206).
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Dai em diante, o valor deve ser atualizado pelo
IPCAE, o mesmo que corrige as dividas dos contribuintes,
conforme decidido pelo STJ no REsp 761.319/RS, Rel. Min. Luiz
Fux, Primeira Turma, julgado em 07/03/2006, DJ 20/03/2006, p.
208.

No caso concreto, cuida-se de execucao fiscal
para a cobranca de divida no valor de R$ 771,13 (setecentos e
setenta e um reais e treze centavos) para dezembro de 2018,
inferior, portanto, aquele valor de algada, que, atualizado ao
tempo da propositura da acdo corresponde a R$ 996,95
(novecentos e noventa e seis reais e noventa e cinco centavos).
Logo, nao era cabivel o recurso de apelagdo, mas embargos
infringentes, devendo ser aplicado o principio da fungibilidade
pelo MM. Juiz de Direito.

Nesse sentido decisdao dessa Camara:

“APELAGAO CIVEL - Execugdao Fiscal IPTU dos
exercicios de 2015 e 2017 - Feito extinto ante o
reconhecimento da prescricdao direta do crédito
tributario - Valor da causa, na data da propositura da
acao, inferior ao valor de algada - Nado cabimento do
Recurso de Apelacdo - Aplicagdo do principio da
fungibilidade - Devolugdo dos autos ao Primeiro Grau
para, se tempestivo o recurso, ser ele analisado como
Embargos Infringentes - Recurso ndo conhecido, com
determinag¢ao”. (TJSP — 142 Camara de Direito Publico,
Apelagao n° ° 1530806-95.2019.8.26.0286, Rel.
Desembargadora Silvana Malandrino Mollo, j. em
25.02.2021).

Diante do exposto, ndo conhego do recurso.

REZENDE SILVEIRA
Relator
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Voto n° 48.990

Apelacao Civel n° 1011693-87.2018.8.26.0533

Comarca: Santa Barbara D Qeste

Apelante: Municipio de Santa Barbara D Qeste

Apelados: Companhia de Habitacao Popular de Campinas - Cohab e
Elzo de Jesus Oliveira

DECLARACAO DE VOTO

Divirjo da maioria.
Em execugdo fiscal, sdo cabiveis embargos infringentes para

impugnacao de sentenca que examina o mérito, desde que nao superado o valor

de algcada, equivalente a 50 ORTN - Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro
Nacional, nos termos do artigo 34 da LEF.

Saliente-se que o valor de algada deve ser aferido no momento
da propositura da execugao, levando-se em conta o valor da causa.

Com a extingdo da ORTN, a atual aplicacdo do artigo 34 estd a
depender da interpretagdo da norma que extinguiu o referido indexador, bem
como daquelas que criaram outros em substitui¢do, sempre observando a
paridade das unidades de referéncia, sem a conversao para moeda corrente, sob
pena de perda do valor aquisitivo.

E como tem decidido o Egrégio Superior Tribunal de Justica,
com acérdao da lavra da Ministra Eliana Calmon, concluindo-se que o valor de
alcada correspondente a 50 ORTN, nos termos do artigo 34 da Lei 6830/80,
equivale, hoje, ao valor congelado de R$ 328,27.

Veja-se:

“Com a extingdo da ORTN, o valor de alcada deve ser

encontrado a partir da interpretagcdo da norma que extinguiu um
indice e o substituiu por outro, mantendo-se a paridade das
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unidades de referéncia, sem efetuar a conversao para moeda
corrente, para evitar a perda do valor aquisitivo. 50 ORTN = 50
OTN = 308,50 BTN = 308,50 UFIR = RS 328,27 (trezentos e
vinte e oito reais e vinte e sete centavos) a partir de
janeiro/2001, quando foi extinta a UFIR e desindexada a
economia. O valor de alcada deve ser auferido, observada a

paridade com a ORTN, no momento da propositura da execucao,

levando em conta o valor da causa” !.

Nesse quadro, se o débito atualizado da execu¢do na data da
distribuicdo era de R$ 771,13 e o valor de al¢ada estd congelado em R$ 328,27
desde janeiro de 2001, demonstrado esta que o débito exequendo € superior ao
valor de al¢ada.

Assim, pelo meu voto, conhece-se do recurso, determinando-se

o retorno dos autos ao Ilustre Desembargador sorteado para aprecia¢ao do apelo.

Joao Alberto Pezarini
Desembargador

1'STJ, 2° Turma, Resp 636.084, j. 17.06.04, deram provimento parcial, v.u., DJU
13.09.04, p. 227.
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