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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n
1045014-88.2024.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo apelantes
ARAUJO TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA. e RODOMILLI
TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA, ¢ apelado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 8* Camara de Direito Publico do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Apos sustentagdo oral do Dr.
Felipe Romao de Paiva, deram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com
o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Exmos. Desembargadores J OSE
MARIA CAMARA JUNIOR (Presidente sem voto), BANDEIRA LINS E
ANTONIO CELSO FARIA.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
LEONEL COSTA
RELATOR

Assinatura Eletronica
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TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Juiz(a) de 1° Grau: Fausto José Martins Seabra

VOTO 42681 — esf
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Ementa: APELACAO. ACAO DECLARATORIA
INEXIGIBILIDADE DEBITO C.C DANOS MORAIS.
COBRANCA INDEVIDA DE TRIBUTO. PROTESTO
INDEVIDO DE CDA.

I. Caso em Exame

A autora sustenta que a Administragdo protestou
indevidamente um titulo, que consubstancia divida de
IPVA e licenciamento de veiculo. Contudo, como o bem
foi objeto de sinistro em 08/12/15, por conta de um
incéndio, entende que a divida ndo era devida. O autor,
portanto, busca a declaracdo de inexigibilidade desses
débitos, bem como de indenizacdo por danos morais
decorrentes do protesto indevido.

A sentenca foi de parcial procedéncia, afastando os danos
morais.

II. Questao em Discussdo

A questdo em discussdo no presente recurso, portanto,
consiste apenas em determinar se o protesto indevido de
titulo configura dano moral in re ipsa, dispensando prova
do dano.

II1. Razdes de Decidir

O protesto indevido de titulo configura dano moral in re
ipsa, conforme jurisprudéncia do STJ, dispensando prova
do dano.

O valor da indeniza¢do deve observar a gravidade da lesdo,
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o carater punitivo, a condi¢do social e econdmica dos
lesados, e a repercussdo do dano, respeitando os principios
da razoabilidade e proporcionalidade.

IV. Dispositivo e Tese

Tese de julgamento: 1. O protesto indevido de titulo
configura dano moral in re ipsa. 2. O valor da indenizagdo
deve ser razoavel e proporcional aos danos.

Senteng¢a parcialmente reformada. Recurso do autor
provido, fixando o valor da indenizacdo no valor
equivalente ao indevidamente cobrado e protestado (R$

11.789.71).

Vistos.

Trata-se de acdo de rito comum ajuizada por ARAUJO TRANSPORTES E
LOGITISTICA LTDA e RODOMILLI TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA contra a
ESTADO DE SAO PAULO objetivando a dispensa para o pagamento do IPVA e
licenciamento de veiculo objeto de sinistro em 08/12/15, em razdo de incéndio e
gueima da parte frontal do caminhao e parcial queima do semirreboque, o que o

inutilizou, bem como a condenagdo ao pagamento de danos morais.

A sentenca, acostada as fls. 159/164, julgou o feito parcialmente

procedente, afastando os danos morais.

Inconformada, apela a parte autora, com razles recursais as fls.
196/210. Busca, em sintese, a condenagdo em danos morais do Estado de Séao

Paulo, pois o protesto indevido conduz a dano em "“in re ipsa”.
Recurso tempestivo, preparado e contrarrazoado as fls. 215/227.

Oposicao ao Julgamento Virtual pela apelante (fls. 240).

E o relato do necessario.
VOTO.

O recurso deve ser acolhido.

No que tange ao dano moral e sua configuracdo, ao protestar o titulo em

guestdo, a Administracdo incorreu em ato ilicito, pois a divida ndo era devida.
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Nesse caso, em se tratando de protesto e/ou inscricdo em cadastro de
inadimplentes indevido, o dano moral prescinde de prova, configurando-se in re

ipsa, de acordo com a jurisprudéncia recente do e. STJ:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO, CUMULADA COM PEDIDOS DE
ANULAGAO DE TITULOS DE CREDITO, DE CANCELAMENTO DE
PROTESTOS E DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS.
DUPLICATAS MERCANTIS. TITULOS TRANSFERIDOS POR
ENDOSSO TRANSLATIVO. REEXAME DE MATERIA FATICA.

1. N3o cabe agravo contra decisdo que, com base no artigo
543, § 79, inciso I, do Cddigo de Processo Civil (CPC) de 1973,

nega seguimento a recurso especial. Precedentes.

2. Inviavel o recurso especial cuja analise impde reexame do
contexto fatico-probatério da lide. Incide a Sumula 7 do

Superior Tribunal de Justica (STJ).

3. O dano moral, oriundo de inscricio ou manutencao

indevida em cadastro de inadimplentes ou protesto

indevido, prescinde de prova, configurando-se in re ipsa,

7

visto que é presumido e decorre da proépria ilicitude do

fato. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.040/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 02/05/2017, Dle
09/05/2017 — grifou-se)

XXk

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N. 7/ST]. DANO MORAL. PROTESTO INDEVIDO.
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REVISAO DO VALOR. INVIABILIDADE.

1. Recurso especial cuja pretensdao demanda reexame de
matéria fatica da lide, o que encontra ébice na Sumula 7 do
STI.

2. A existéncia _de danos morais nas hipoteses de

indevido protesto de titulo cambiariforme independe de

provas. Precedentes.

3. O valor fixado na instancia ordinaria a titulo de danos morais
submete-se ao controle do STJ apenas na hipotese em que seja
irrisorio ou exorbitante, distanciando-se, assim, das finalidades
legais e da devida prestacao jurisdicional frente ao caso

concreto.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 624.122/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 06/04/2017, Dle
18/04/2017 — grifou-se)

No que tange ao valor da indenizacdo a esse titulo, deve-se levar em
conta a gravidade da lesdo, o carater punitivo da medida, a condicdo social e
econémica dos lesados, bem como a repercussdo do dano, além do necessario
efeito pedagdgico da indenizacdo. Nesse ambito, o gquantum indenizatério deve

guardar _a dupla funcdo, observando os principios da razoabilidade e

proporcionalidade, a primeira dirigida ao agente do ato lesivo, a fim de evitar
que atos semelhantes venham a ocorrer novamente e a segunda que o valor

arbitrado ndo cause enriquecimento ilicito sem causa a parte lesada.

E com base nesses pardmetros, consideradas as circunstancias em que
ocorreu o evento danoso e sua possivel repercussdo na vida do autor, fixo o
valor da indenizacdo no valor equivalente ao indevidamente cobrado e
protestado (R$ 11.789,71), quantia essa que se mostra compativel com a
situacdo fatica, com juros a partir da data do protesto da CDA, e correcdo

monetdria a partir do arbitramento (Sumula 362/STJ).

Por fim, o fato de o julgador arbitrar a indenizacdo devida em valor
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menor do que aquele pleiteado ndo significa dizer que a acdo foi julgada
parcialmente procedente e que por isso seria caso de sucumbéncia reciproca;
trata-se de julgamento de procedéncia da acdo e somente o valor da
indenizacdo é que foi diverso daquele pretendido pela parte autora, justamente

porque cabe ao juiz fixa-lo com base na situagao fatica dos autos.

Estd é a posicdo adotada por este E. Tribunal de Justica e por esta

Camara de Direito Publico:

APELACAO — COBRANCA INDEVIDA DE IPVA — VEICULO
FURTADO - INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS - PROTESTO
INDEVIDO DE CDA - DANOS MORAIS - CONFIGURACAO - Danos
morais in re ipsa, que decorrem do protesto de titulo indevido -
Montante arbitrado que deve ser razoavel e proporcional aos
danos experienciados - Precedentes desta Corte - Sentenga

reformada, para se arbitrar os danos morais - Recurso provido.

(TISP; Apelagdo Civel 1003291-36.2017.8.26.0053; Relator
(a): Bandeira Lins; Orgdo Julgador: 82 Camara de Direito
Plablico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 72 Vara de
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 17/05/2023; Data de
Registro: 17/05/2023)

APELACAO. DECLARACAO DE INEXIGIBILIDADE TRIBUTARIA
C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. 1. Autor que comprou
o veiculo regularmente e, logo na sequéncia, descobriu se tratar
de veiculo com chassi alterado. Veiculo espontaneamente
entregue a autoridade policial, com registro de Boletim de
Ocorréncia e deflagracdo de Inquérito Policial. Auséncia de
restituicdo do bem ao autor. Descaracterizacdo do direito de
propriedade, uma vez que esvaziados todos os seus atributos.
Afastada a hipétese de incidéncia do IPVA. Cobranca indevida.
Precedentes. 2. Protesto indevido. Configuracdo de falha da
Administracdo Publica. Inteligéncia do art. 37, caput e § 69, da
Constituicdo Federal. Dano moral in re ipsa. Indenizacdao devida.
Precedentes. Sentenca de procedéncia mantida. Recurso ndo

provido, com determinacao.
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(TISP, Apelacdo 1019442-17.2019.8.26.0309, Relator(a):
Heloisa Martins Mimessi, Comarca: Jundiai, Orgdo julgador: 52
Camara de Direito Publico Data do julgamento: 05/02/2021,
Data de publicacdo: 05/02/2021)

Diante do exposto, voto para dar provimento ao recurso, fixando o valor

da indenizacdo no valor equivalente ao indevidamente cobrado e protestado (R$

11.789,71).

Ante a inversdao do julgado, devera o réu suportar o pagamento das
custas e honorarios advocaticios da parte contraria, fixados em 10% sobre o
valor da condenacdo (valor dos débitos declarados inexigiveis + danos morais

fixados), nos termos do artigo 85, § 39, do Cédigo de Processo Civil.

N3o é caso de majoracdo de honorarios. No tocante a aplicacdo do artigo
85, § 119, do CPC/2015, “a sucumbéncia recursal, com a majoracdo dos
honorarios ja fixados, somente ocorre quando o recurso for inadmitido ou
rejeitado, mantida a decisdo recorrida. Se, porém, o recurso for conhecido e
provido para reformar a decisdo, o que ha é a inversdo da sucumbéncia: a
condenacdo inverte-se, ndo havendo honorarios recursais”. (DIDIER JR, Fredie.
Curso de Direito Processual Civil. 132 ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016,
pags. 158/159).

No mesmo sentido é o precedente vinculante do STJ): “a majoracdo dos
honorarios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11 do CPC pressupde que o
recurso tenha sido integralmente desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal,
monocraticamente ou pelo érgdo colegiado competente. Ndo se aplica o art. 85,
§ 11, do CPC em caso de provimento total ou parcial do recurso, ainda que
minima a alteracdo do resultado do julgamento e limitada a consectarios da
condenacdo.” (STJ. Corte Especial. REsp 1.864.633-RS, REsp 1.865.223-SC e
REsp 1.865.553-PR, Rel. Min. Paulo Sérgio Domingues, julgados em 9/11/2023)
(Recurso Repetitivo — Tema 1059) (Info 795).

Leonel Costa

Relator
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