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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal
n°® 2372289-81.2024.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ paciente
MURAD KARABACHIAN e Impetrante MARCUS MACHADO.

ACORDAM, em 11? Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justi¢a de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Conheceram parcialmente da
impetracdo, concedendo-se a ordem na parte conhecida para substituir a prisdo penal
em regime semiaberto pela prisdo domiciliar humanitaria, mediante monitoramento
eletronico cumulado com outras condi¢des que o r. Juizo das Execugdes Penais
entender cabivel, cujo descumprimento importard em revogagao do beneficio, até o
restabelecimento da saude do paciente ou enquanto ele mantiver a condi¢do de
doenca que o impossibilite de ser tratado na unidade prisional, circunstancia que
deve ser aferida por pericia médica legal a ser determinada pelo r. Juizo da origem
no prazo de 60 (sessenta) dias.v.u.", de conformidade com o voto do Relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
XAVIER DE SOUZA (Presidente) E GUILHERME G. STRENGER.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
CARLA RAHAL

RELATORA
Assinatura Eletronica



TRIBUNAL DE JUSTICA

=EE= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

VOTO n% 141

Habeas Corpus Criminal n% 2372289-81.2024.8.26.0000
Comarca: Sorocaba

Vara de origem: DEECRIM — 102 RAJ

Impetrante: Marcus Machado

Paciente: Murad karabachian

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
DOMICILIAR. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. I. Caso
em Exame: 1. Habeas corpus preventivo impetrado por
Marcus Machado em favor de Murad Karabachian,
condenado a 1 ano e 9 meses de detengdo em regime
semiaberto, por crime previsto no art. 138, caput, c.c. o art.
141, incisos lll, IV, e § 22 do Cédigo Penal. O impetrante
alega ilegalidade na fixacdo do regime inicial e pleiteia a
prisdo domiciliar devido as condigoes de saude do paciente.
Il. Questdo em Discussdo: 2. A questdo em discussao
consiste em (i) verificar a legalidade da fixagdo do regime
semiaberto e (ii) a possibilidade de concessdo de prisdo
domiciliar em razao das condigdes de saude do paciente. lll.
Razdes de Decidir: 3. A modificacdo do regime inicial de
cumprimento de pena fixado em condenacao transitada em
julgado requer agdo propria, nao cabendo em habeas
corpus. 4. A documentacdo médica comprova a gravidade
das condicoes de saude do paciente, justificando a
concessao de prisdo domiciliar humanitaria, conforme art.
117, inciso Il, da Lei de Execucdo Penal. IV. Dispositivo e
Tese: 5. Ordem parcialmente concedida para substituir a
prisio em regime semiaberto por prisdo domiciliar
humanitaria, até o restabelecimento da salde do paciente
ou enquanto mantiver a condicdo de doencga. Tese de
julgamento: 1. A modificacdo de regime de pena transitada
em julgado ndo cabe em habeas corpus. 2. Prisdo domiciliar
pode ser concedida em casos de saude grave, conforme art.
117 da LEP. Legislagdo Citada: Cddigo Penal, art. 33, § 29,
alinea “b”; art. 138, caput; art. 141, incisos lll, IV, e § 22. Lei
de Execucdo Penal, art. 117, inciso Il. Jurisprudéncia Citada:
STJ, Habeas Corpus n? 366.517/DF, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 27/10/2016.
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Vistos.

Trata-se de habeas corpus preventivo , com pedido
liminar, impetrado pelo advogado Marcus Machado em favor de MURAD
KARABACHIAN ao fundamento, em breve sintese, de que o paciente
estaria sofrendo ilegal constrangimento em virtude da r. sentenca
proferida no processo n® 1004369-57.2021.8.26.0269, que o condenou em
regime semiaberto, e porque teve indeferido o pedido de prisao

domiciliar (fls. 1/18 e documentos — fls. 19/49).

Em apertada sintese, o impetrante alega que a r.
sentenga, no tocante a fixagdo de regime inicial semiaberto, carece de
fundamentacao idénea, porquanto se lastreia basicamente na gravidade
abstrata do delito, sem considerar o quantum de pena aplicada,
afrontando dessa maneira o disposto no art. 33, § 29, alinea “b”, do
Caodigo Penal, bem como os principios de legalidade, proporcionalidade e
individualizagdo da pena. Prossegue dizendo ser delicada a condi¢do de
saude do paciente, que é portador de apneia do sono, necessitando fazer
uso obrigatorio de aparelho CPAP durante o repouso para evitar risco de
parada cardiorrespiratéria, além de sofrer de artrose e obesidade
morbida, por isso entende que ele faz jus a cumprir a pena que |he foi

imposta em prisdo domiciliar.

Requer, com a presente impetragédo, a modificacao do
regime inicial semiaberto para o aberto ou a concessdo da prisao

domiciliar, expedindo-se em favor do paciente o contramandado de
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prisao.

Indeferida a liminar (fls. 51/54), encontram-se nos
autos as informacgdes do r. Juizo apontado como coator (fls. 57/77), e o
parecer da douta Procuradoria Geral de Justica que opina pelo
conhecimento parcial do writ, denegando-se a ordem na parte conhecida

(fls. 110/117).

Ha deferimento de pedido de sustentag&o oral (fls.

118/119).

Anota-se que no requerimento de sustentagdo oral
(fls. 82/87), o impetrante apontou parecer ministerial favoravel ao
paciente em outro processo, sugerindo a concessao de oficio da ordem
de habeas corpus, para substituir o regime inicial de cumprimento da
pena, do semiaberto para o aberto (Ag. em Resp. n? 2607166/SP — fls.
30/42 ou 95/107), em que o ora paciente foi condenado por delito e pena
semelhantes a condenagdo objeto do presente writ, reputando o
impetrante ser relevante o teor do entendimento do citado parecer para o

julgamento deste habeas corpus.
E o relatério .

O caso é de conhecimento parcial da impetracao,

concedendo-se a ordem na parte conhecida.

O paciente, reincidente especifico, foi condenado no
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processo 1004369-57.2021.8.26.0269 a pena de 1 (um) ano e 9 (nove)
meses de detencdo em regime semiaberto, pela pratica do crime
previsto no art. 138, caput, c.c. o art. 141, incisos Ill (crime praticado
na presenca de varias pessoas presentes no estudio e pela televisao
tradicional), IV (pessoa maior de 60 anos), e § 22 (crime divulgado
nas redes sociais de rede mundial de computadores), ambos do

Cddigo Penal, por fato corrido em 12 de janeiro de 2021 (fls. 72/73).

Em grau de recurso, esta colenda 112 Camara de
Direito Criminal manteve a r. Sentenca de Primeiro Grau nos termos do v.
Acordao proferido em 23/7/2024 (fls. 20/29), que inclusive determinou a

expedicao de mandado de prisdo apos o transito em julgado.

A condenacao transitou em julgado para a acusacgao

em 13/08/2024 e para a defesa em 6/11/2024.

Na sequéncia, houve a expedicdo da guia de
recolhimento definitiva, tendo sido formalizado o processo de execugao
penal n? 0011959-20.2024.8.26.0521, perante o DEECRIM — 102 RAJ da

comarca de Sorocaba.

Com as informacdes prévias prestadas pela SAP —
Secretaria da Administragdo Penitenciaria do Estado de Sdo Paulo, no
sentido de haver disponibilidade de vaga em unidade prisional compativel
com o regime semiaberto, afastou-se a incidéncia da Sumula Vinculante
n? 56 editada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, pois ausente o

risco de o recolhimento se dar em estabelecimento prisional incompativel
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com o regime da condenacgao, e a necessidade de intimagao prévia do ora
paciente (Comunicado n? 628/2022 da OG do TJSP), de modo que o r.
Juizo das execugdes criminais determinou a expedicdo de mandado de
prisdo para o cumprimento da pena nos termos do Comunicado n?
721/2023 da Egr. Corregedoria Geral de Justica do Estado de Sdo Paulo
(fls. 60/61).

Nesse contexto, a Defesa do paciente ingressou com
pedido de prisdo domiciliar (fls. 63/69), o qual foi indeferido nos termos

da r. decisgo de fls. 70/71, contra a qual o impetrante se insurge.
Pois bem.

Como se sabe, com o transito em julgado da
condenagéo, o Estado tem o dever de executar a pena, ndo sendo ilegal a
determinacao de recolhimento do paciente para cumprimento de sua
reprimenda que, a propoésito, obedeceu a todos os ditames legais (S.V 56/
STF, Comunicado n? 628/2022 da OG do TJSP), consoante demonstrado

no decisum de fls. 60/61.

Outrossim, importa consignar, que a eventual
modificacdo de regime inicial de cumprimento de pena fixado em
condenacéo transitada em julgado, como pretende o impetrante, reclama
a interposicdo de acdo propria que no caso € a revisao criminal, por
depender de andlise de elementos colhidos no curso da instrugdo
criminal, analise essa nao permitida em sede de habeas corpus dado o seu

limite estreito de cognigéo.
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N&o bastasse isso, no tocante ao regime semiaberto
fixado na condenacao, se algum constrangimento ilegal existe, ele advém
do v. Acordao proferido por essa Colenda 112 Camara de Direito Criminal
no recurso de apelacdo n? 1004369-57.2021.8.26.0269 (fls. 20/29),
transitado em julgado apos a inadmissao da peticao de recurso especial, o
qual passou a ser o titulo executivo da condenacéo, e o citado Orgao

Fracionario, a autoridade coatora.

Portanto, nesse cenario, hdo se conhece do pedido
de modificacdo do regime semiaberto, imposto na condenacao, para o

aberto.

Em relagdo a conversdo da prisdo penal em regime
semiaberto pela domiciliar, ndo se olvida que a prisdo perseguida em
favor do paciente é reservada a condenados que cumprem suas penas ha
modalidade carceraria aberta sob qualquer das hipoteses previstas no art.

117 da Lei de Execugao Penal.

Mas, também, ndo se desconhece a interpretacao
extensiva dada ao art. 117 da Lei n? 7.210/1984 pelos tribunais superiores,
no sentido de possibilitar a concessao da prisao domiciliar aqueles que
cumprem pena em regime fechado ou semiaberto, quando houver

demonstracao inequivoca de uma situagdo excepcional.

Nesse sentido: “Segundo entendimento  desta

Turma, a melhor exegese do art. 117 da Lei n? 7.210/1984, extraida
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dos recentes precedentes da Suprema Corte, € na direcdo da
possibilidade da prisdao domiciliar em qualqguer momento no
cumprimento da pena, ainda que em regime fechado, desde que a
realidade concreta assim o imponha” (STJ — Habeas Corpus n?

366.517/DF, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 27/10/2016).

No caso, a documentagdo meédica juntada (fls. 44/49,
88/94 e 139/150) demonstra que o paciente conta com 62 (sessenta e
dois) anos de idade e “possui trés (3) morbidades crbnicas gravissimas que
o impedem de ambular sem o0 uso de cadeira de rodas e fazer suas
necessidades higiénicas sem ajuda de cuidador 24 hs por 7 dias da semana;
para auxilio com banho e as higienes de necessidade. A apneia do sono
acentuada em que o paciente é portador, tem a obrigacdo do uso do CPAP
todos os dias, para evitar parada cardiorrespiratoria e morte. A artrose
crbnica e as vértebras com hérnia de disco L4 e L5 da coluna lombar estdo
em fase de degeneracao irreversivel devido a velhice do paciente Murad,
gue o impedem de ambular e de ficar em pé por conta da paralisacdo do
pé e da perna direita. A obesidade morbida do paciente MURAD, com 170
quilos, exigiu que o paciente entrasse na filha de cirurgia bariatrica de

urgéncia pelo Sistema Unico de Saude” (fl. 139).

Como pode se observar, pelo teor da documentagéo
médica juntada, ficou demonstrada a gravidade do atual estado de saude
do paciente que, para a sua recuperagdo, necessita de tratamento
continuo e especializado, além de acompanhamento médico, gerando
nessa Relatora duvida se a unidade prisional tem condi¢des de ministra-lo

satisfatoriamente.
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Dai que, pelo despacho de fls. 158/159, determinou-
se que a Secretaria de Administracdo Penitenciaria informasse se a
unidade prisional compativel com o regime intermediario designada para
0 paciente iniciar o cumprimento de sua reprimenda possui condigdes de
oferecer o tratamento médico, ambulatorial ou hospitalar, de que ele

necessita.

Em resposta a informacao requisitada as fls. 158/159,
a Secretaria de Administragdo Penitenciaria manifestou-se as fls. 162/163
nos seguintes temos:

“(...) No que compete a Coordenadoria de Unidades
Prisionais do Sistema Penitenciario, as Unidades Prisionais s configuram como
pontos de referéncia da Rede de Atencdo Primaria a Saude, ofertando agbes e

linhas de cuidado em nivel ambulatorial.

Entretanto, de acordo com a documentacdo médica
apresentada e conforme assentamentos anexos, o referido paciente 'possui trés
comorbidades gravissimas que o impedem de circular sem o uso de cadeira de
rodas, necessitando de cuidador 24 horas por dia. Além disso, ele padece de
apneia do sono em grau acentuado, necessitando de uso de CPAP diariamente
para evitar parada respiratoria e morte, artrose crbnica e hérnia de disco em L4 e
L% da coluna lombar', condicdo incompativel com a atencao basica ofertada em

estabelecimentos penitenciarios.
Diante do exposto e considerando os riscos de agravamento
das comorbidades do paciente, a Coordenadoria de Saude do Sistema

Penitenciario manifesta-se contrariamente a sua inclusdo em estabelecimento
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penitenciario”.

Consoante as informagbes prestadas pela Secretaria
de Administracdo Penitenciaria, hd que se reconhecer a presenca das
condigbes previstas no art. 117, inciso Il, da Lei de Execucdo Penal —
paciente portador de doenga grave aliado ao fato de que a unidade
prisional ndo tem condi¢des de prestar o tratamento necessario —, 0 que
justifica a necessidade de concessdo da prisdo domiciliar de carater
humanitario como alternativa viavel para possibilitar a devida recuperagao
do paciente. Pensar o contrario, estar-se-ia violando os principios da

dignidade da pessoa humana e da garantia a saude.

Assim, considerados o atual estado de saude do
paciente e o fato de haver riscos ao agravamento de sua saude caso
seja incluido em estabelecimento prisional, a prisdo domiciliar
humanitaria é a medida cabivel ao caso concreto até o
restabelecimento da saude do agora paciente ou enquanto estiver
mantida a condicdo de doenca que o impossibilite de ser tratado na

unidade prisional.

Todavia, em virtude do carater excepcionalissimo da

benesse, 0 paciente deve ser submetido a pericia médica legal no prazo de

60 (sessenta) dias, determinada pelo r. Juizo das Execucdes Criminais, para

que se possa verificar tanto o estagio de suas comorbidades como a
possibilidade de o tratamento ser ministrado na unidade prisional, sendo

que apos a juntada do laudo médico, deve ser avaliada na instancia
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originaria a necessidade de continuidade, ou ndo, do beneficio.

Ante o0 exposto, conhece-se parcialmente da
impetracdo, concedendo-se a ordem na parte conhecida para substituir
a prisdo penal em regime semiaberto pela prisdo domiciliar humanitaria,
mediante monitoramento eletrénico cumulado com outras condigdées que
o r. Juizo das Execugbes Penais entender cabivel, cujo descumprimento
importara em revogacado do beneficio, até o restabelecimento da saude
do paciente ou enquanto ele mantiver a condicdo de doenga que o
impossibilite de ser tratado na unidade prisional, circunstancia que deve
ser aferida por pericia médica legal a ser determinada pelo r. Juizo da

origem no prazo de 60 (sessenta) dias.

CARLA RAHAL
Relatora
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