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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1002591-
94.2024.8.26.0318, da Comarca de Leme, em que ¢ apelante MARCOS ROBERTO
BIANCHINI (JUSTICA GRATUITA), é apelado OMNI S/A CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), LEA DUARTE E DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
PAULO SERGIO MANGERONA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagao n°: 1002591-94.2024.8.26.0318

Orgio Julgador: Turma IV — Niicleo de Justica 4.0
Comarca: Leme

Apelante: Marcos Roberto Bianchini

Apelado: Omni S/A Credito, Financiamento e Investimento
Juiza de Direito: Melissa Bethel Molina de Lima

Voto n° 1002591-94 — R

Apelacdo. Ac¢do revisional de contrato. Insurgéncia recursal
do autor contra a cobranca das tarifas de cadastro e
avaliacdo do bem. Regularidade da cobranca da tarifa de
cadastro, tendo em vista que ndo havia relacionamento
anterior entre as partes. Regularidade da tarifa de avaliacao
do bem dado em garantia desde que o servigo tenha sido
efetivamente prestado e nao se verifique onerosidade
excessiva no caso concreto (Tema 958 do STJ). Avaliagdo
comprovada no caso. Devolucdo dos valores especificados
na sentenca (prémio do seguro e assisténcia) de forma
dobrada. (EREsp 1.413.542/RS). Sentenca reformada em
parte. Recurso parcialmente provido.

Vistos,

Trata-se de apelacdo interposta contra a r. sentenca de fls.
127/140, integrada pela decisdo de fls. 156/170 apds a oposicdo de embargos de
declaragdo, com o seguinte dispositivo: "Diante do exposto, julgo parcialmente
procedente o pedido formulado por Marcos Roberto Bianchini em face de Omni S/A
Crédito, Financiamento e Investimento, resolvendo, assim, o mérito da contenda, nos
termos do artigo 487, inciso 1, do Cddigo de Processo Civil, o que fago para: a)
declarar nulas as clausulas contratuais que preveem a cobranga das tarifas de
"seguro prestamista” e “IGS Assisténcia Limitada”, e o valor excedente de R$332,73
referente a taxa média de mercado da "tarifa de cadastro”; b) condenar a parte ré a
restituir a parte autora, de forma simples, a quantia referente as cobrangas acima
mencionadas, com exce¢do do seguro prestamista que foi devolvido
administrativamente. O valor deverd ser corrigido monetariamente a partir do
desembolso, e acrescido de juros moratorios a contar da cita¢do, ficando
autorizado, desde ja, a compensac¢do de eventuais valores pagos a tais titulos,

corrigido desde o respectivo desembolso, com os valores devidos pelo autor a ré. A

Apelagao Civel n° 1002591-94.2024.8.26.0318 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

corre¢do monetaria e os juros de mora terdo incidéncia nos termos do art. 389 e do
art. 406, ambos do Codigo Civil, com a observincia, no que aplicavel, das
alteracoes efetivadas pela Lei n° 14.905/2024, da seguinte forma: i) até o dia
29/08/2024 (dia anterior a entrada em vigor da Lei n° 14.905/2024), a corregdo
monetaria sera feita com base na Tabela Prdtica do E. Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo e os juros de mora serdo de 1/% ao més; ii) a partir do dia
30/08/2024 (inicio da vigéncia da Lei n° 14.905/2024), o indice a ser utilizado sera:
a) o IPCA-IBGE, quando incidir apenas corre¢do monetaria, b) a taxa SELIC,
deduzida do IPCA-IBGE, quando incidir apenas juros de mora, c) a taxa SELIC,
quando incidir conjuntamente corre¢do monetaria e juros de mora. Considerando a
sucumbéncia reciproca, condeno as partes ao pagamento das custas e despesas
processuais, em metade para cada uma delas. Ainda, arbitro os honorarios
advocaticios em 10% sobre o valor atualizado da causa, a serem pagos pelas partes
ao procurador da parte contrdria, nos termos do art. 85, §2° e §14, do Codigo de
Processo Civil."

Inconformado, recorre o autor (fls. 183/195) almejando a
reforma parcial do julgado para que seja reconhecida a abusividade das tarifas de
cadastro e avaliacdo do bem dado em garantia. Pleiteia, por fim, a devolucdo em
dobro dos valores indevidamente cobrados.

Recurso regularmente processado, isento de preparo, com
contrarrazdes (fls. 202/208).

Eo relatorio, no essencial.

O recurso comporta parcial provimento.

Incontroversa a relagdo juridica de consumo entre as partes
tornando aplicaveis as disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor. A matéria
encontra-se pacificada pela Sumula 297 do STJ: “O Cddigo de Defesa do
Consumidor é aplicavel as instituigoes financeiras.”

No tocante as tarifas bancarias e as despesas com servigos de
terceiros, sedimentou-se ser valida a cobranca de TAC (tarifa de abertura de crédito)
e TEC (tarifa de emissao de carn€) somente nos contratos anteriores a 30/04/2008
(Samula 565 do STJ), podendo ser atualmente cobrada a tarifa de cadastro, mas
apenas no inicio do relacionamento bancario (Simula 566 do STJ).
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Sao regulares, igualmente, a cobranga da tarifa de avaliacao
do bem dado em garantia e o ressarcimento das despesas com o registro do contrato,
desde que os servicos tenham sido efetivamente prestados e ndo se verifique
onerosidade excessiva no caso concreto (Tema 958 do STJ).

Quanto a tarifa de cadastro, ndo comprovou o autor que ja
havia relacionamento anterior com o requerido, tampouco que ja havia pago a mesma
despesa, dai a sua inteira validade.

Na hipotese, ainda, restou comprovada a avaliagdo do bem
dado em garantia, conforme se vé€ (fls. 93), de sorte que o pagamento desta tarifa
deve ser mantido.

Com relacdo a devolugdo do prémio do seguro prestamista e
“IGS Assisténcia Limitada”, além do valor excedente de R$332,73 referente a taxa
média de mercado da "tarifa de cadastro", a corre¢ao monetaria incide do desembolso
dos valores (Simula 43 do STJ) e os juros de mora da citagao.

Tal restituicdo deve ser em dobro porque o contrato foi
firmado em 16 de maio de 2023 e houve violagdo da boa-f¢ objetiva.

Frise-se que a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica
optou por modular os efeitos do EREsp 1.413.542/RS (que alterou o posicionamento
anterior, assentando que a repeticdo em dobro do paragrafo unico do art. 42 do
CDC exige apenas que a conduta do fornecedor viole a boa-fé objetiva,
independentemente do elemento volitivo), estabelecendo que seus efeitos sao
aplicaveis somente para as cobrancgas posteriores a 30/03/2021.

Sobre os valores devidos, os juros de mora e a correcao
monetaria deverdo observar a aplicacdo da taxa Selic (REsp 1.795.982/SP) até¢ a
geracdo de efeitos da Lei 14.905/24, quando entdo a atualizagdo monetaria sera feita
pelo IPCA (art. 389, p. unico, Coédigo Civil), e os juros moratérios pela Selic,
deduzido o IPCA (art. 406, p. tnico, Cédigo Civil).

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso da forma acima explicitada.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicdo de
embargos de declaracdo fora das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes dara
ensejo a imposi¢ao da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.
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Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaracdo para este fim (Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justi¢ca e n° 282 do

Supremo Tribunal Federal).

PAULO SERGIO MANGERONA
RELATOR
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