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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1000596-45.2024.8.26.0286, da Comarca de Itu, em que ¢ apelante GILMAR
ALEXANDRE VASCONCELOS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado POSTALIS
INSTITUTO DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, deram-lhe parcial
provimento. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI E CARMEN
LUCIA DA SILVA.

Sao Paulo, 26 de marcgo de 2025.
SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n°® 1000596-45.2024.8.26.0286

Comarca: Itu

Apelante: Gilmar Alexandre Vasconcelos

Apelado: Postalis Instituto de Previdencia Complementar
TJSP — 332 Camara de Direito Privado

(Voto n° SMO 50001)

MONITORIA - Gratuidade de Justica —
Presuncao nao desconstituida — Beneficio
deferido - Revelia — Auséncia de pagamento
ou oposicdo de embargos monitérios -
Constituicao do titulo judicial de pleno direito
— Artigo 701, §2°, do Cédigo de Processo Civil
— Decisao de conversao do mandado inicial
em titulo executivo judicial que se da por forgca
de lei e, portanto, independe de qualquer
decisao - Inadmissibilidade de interposi¢cao de
recurso de apelacdao - Precedentes do C.
Superior Tribunal de Justica.

Recurso parcialmente conhecido e
parcialmente provido.

Trata-se de recurso de apelagédo (fls. 183/195)
interposto por GILMAR ALEXANDRE VASCONCELOS contra a sentenga de
fls. 151/152, integrada as fls. 174/178, proferida pelo MM. Juizo da 3?2 Vara
Civel da Comarca de ltu, Dr. Fernando Franca Viana, que, nos autos da
agao monitoria por POSTALIS INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL DOS
CORREIOS E TELEGRAFOS, em face da ndo oposi¢cdo de embargos,
constituiu de pleno direito o titulo executivo, converteu 0 mandado inicial em
mandado executivo e arbitrou os honorarios advocaticios em 10% do total
devido.

Sustenta o apelante nao ter condi¢bes de arcar
com as custas e despesas processuais, sem prejuizo de seu sustento.
Refere perceber 2 salarios-minimos mensais. Alega a falta de interesse de
agir do autor, uma vez que nao utilizados os mecanismos administrativos

constantes do contrato para o recebimento do crédito. Afirma a existéncia de
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falhas administrativas na execucéo dos descontos que ocorriam diretamente
em folha de pagamento. Diz ndo ter dado causa ao inadimplemento. Visa a
composi¢cao amigavel. Postula o provimento do recurso.

Contrarrazdes as fls. 196/207.

E o relatério.

Recebo o recurso em seus regulares efeitos.

Inicialmente, defiro ao requerido os beneficios da
gratuidade de justica.

Em seus artigos 98 e seguintes, o Cdodigo de
Processo Civil dispde sobre a gratuidade da Justica.

Do teor dos preceitos, vé-se que o Codigo de
Processo Civil, assim como a lei 1.060/1.950, recepcionada
constitucionalmente, realmente, exigiu como condi¢do para o exercicio do
beneficio a situagao de necessitado e a afirmacéo disto.

Entretanto, ndo estabeleceu o requisito de forma
desmedida, pois registrou que a presungao dessa condicdo é relativa,
admitindo prova contraria.

Este Relator tem adotado como parametro para a
concessdo do beneficio da justica gratuita os mesmos aplicados pela
Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo para o atendimento (cf.
Deliberagado do Conselho Superior da Defensoria Publica n® 89, de 8.8.2008,
consolidada): auferir renda familiar mensal em quantia inferior ou
equivalente a trés salarios minimos; nao ser proprietario de bens méveis ou
imoveis cujos valores ultrapassem quantia equivalente a 5 mil UFESP's e
nao possuir recursos financeiros em aplicacdes ou investimentos em valores
superiores a 12 salarios minimos.

O requerido afirma ser Carteiro e receber
mensalmente 2 salarios-minimos, o0 que, em tese estda dentro dos
parametros adotados por este Desembargador.

E, pelo que consta dos autos, inexistem até o

momento elementos que deponham contra a presuncédo da declaracdo de
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pobreza.

Assim, no caso dos autos, em que pese O
entendimento do MM. Juizo 'a quo', ndo ha elementos que demonstrem a
suficiéncia econémica para o custeio do processo sem o comprometimento
da subsisténcia prépria e a da familia.

Nesse contexto, ndo sendo a miserabilidade a
condicdo para a concesséao da gratuidade da justica, esta o requerido apto a
ser beneficiario dela.

E a assisténcia do requerido por advogado
particular ndo impede a concessao da gratuidade da justigca (artigo 99, § 4°,
do Cédigo de Processo Civil).

Ademais, ha meio adequado a ser utilizado pela
parte contraria para obstar a concessao do beneficio: a impugnacao (artigo
100 do Caodigo de Processo Civil).

No mais, trata-se de agéo monitéria ajuizada pelo
apelado em face do apelante para cobranga de valores inadimplidos em
relagdo a empréstimo realizado.

O apelante foi citado para efetuar o pagamento
do débito ou apresentar embargos, mas nao fez nem uma coisa, nem outra,
razao pela qual constituiu-se de pleno direito o titulo executivo judicial.

Com efeito, dispde o artigo 701, § 2°, do Cddigo
de Processo Civil, que “§ 2° Constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo
judicial, independentemente de qualquer formalidade, se néo realizado o
pagamento e néo apresentados os embargos previstos no art. 702,
observando-se, no que couber, o Titulo Il do Livro | da Parte Especial.”.

Portanto, foi convertido o mandado inicial em
mandado executivo.

A constituicdo do titulo executivo judicial se da
independentemente de qualquer formalidade, ou seja, ocorre por forca de lei
€ nao depende de qualquer decisdo nesse sentido.

Neste sentido, precedente do C. Superior Tribunal

de Justica:
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de Justica:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. CONVERSAO DO MANDADO DE PAGAMENTO
EM MANDADO EXECUTIVO. NATUREZA JURIDICA DO ATO
JUDICIAL. DESPACHO. IRRECORRIBILIDADE. 1. O ato
Judicial que determina a conversdo do mandado de pagamento
em executivo é mero despacho, razdo pela qual é irrecorrivel.
Precedentes. 2. Agravo interno desprovido.” (Agint no REsp n.
1.947.656/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 20/9/2021).

No mesmo sentido, precedentes deste E. Tribunal

ACAO MONITORIA — Revelia — Auséncia de

pagamento ou de oposicdo de embargos monitorios pelo
réu/apelado — Decisdo de conversdo do mandado inicial em
titulo executivo judicial — Mero despacho sem carga deciséria,
a teor do art. 701, §2° do Codigo de Processo Civil —
Constituigdo do titulo que se da por forca de lei e, portanto,
independe de qualquer decisdo nesse sentido —
Inadmissibilidade de interposicdo de apelacdo — Precedentes
do C. Superior Tribunal de Justica e deste E. Tribunal de
Justica — Recurso ndo conhecido.
(TJSP; Apelagdo Civel 1014722-93.2022.8.26.0020; Relator
(a): Ligia Araujo Bisogni; Orgdo Julgador: 232 Cémara de
Direito Privado; Foro Regional Xl - Nossa Senhora do O - 32
Vara Civel; Data do Julgamento: 07/12/2023; Data de Registro:
07/12/2023).

‘Apelacdo Acgal’o monitéria N&o oferecimento de
embargos monitérios Conversdo "ope legis" do mandado de
pagamento em titulo executivo Natureza do pronunciamento
judicial de mero despacho N&o cabimento de recurso

Precedentes do E. STJ e desta Corte Irrecorribilidade Recurso
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néo conhecido.” (TJSP; Apelagéao Civel
1002811-82.2022.8.26.0344; Relator: Michel Chakur Farah;
Orgdo Julgador: 27a Cémara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 28/07/2023).

Assim, considerando a revelia do apelante e a
natureza da decisao recorrida, que somente cumpriu determinacao legal,
nao € possivel a interposicdo do presente recurso de apelagdo para

questionamento do titulo constituido.

Ante o exposto, conhego parcialmente do recurso,
e dou parcial provimento para deferir ao apelante os beneficios da

gratuidade de justica.

SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
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