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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2007949-70.2025.8.26.0000, da Comarca de Ipud, em que sdo agravantes FABIOLA
APARECIDA PEREIRA ME, FABIOLA APARECIDA PEREIRA e GILSICLEIO
JOSE RODRIGUES, ¢ agravado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores COUTINHO DE
ARRUDA (Presidente) E MARCELO IELO AMARO.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
SIMOES DE VERGUEIRO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 57951
AGRV.N°: 2007949-70.2025.8.26.0000
COMARCA: IPUA

AGTE. : FABIOLA APARECIDA PEREIRA ME
AGDO. : BANCO DO BRASIL S/A
JUIZ : MARCOS GOMES

AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA
R. DECISAO PELA QUAL FOI REJEITADA
ALEGACAO QUE REMETE A PRESCRICAO
INTERCORRENTE — ALEGACAO DE INCORRECAO,
COM PEDIDO DE REFORMA - ACERTO DA R.
DECISAO COMO PROFERIDA — PRESCRICAO
INTERCORRENTE - DIREITO INTERTEMPORAL QUE
PROTEGE OS ATOS PRATICADOS NA VIGENCIA DE
LEI ANTERIOR — ART. 14, DO CPC - PRESCRICAO
INTERCORRENTE QUE NAO RESULTOU
CONFIGURADA ~ AUTOS QUE NAO FICARAM
PARALISADOS DE FORMA A QUE FOSSE
ULTRAPASSADO O PERIODO PREVISTO PARA
RECONHECIMENTO DA  PRESCRICAO DA
PRETENSAO  INICIALMENTE  DEDUZIDA  —
PRESCRICAO  INTERCORRENTE QUE  NAO
RESULTOU CONFIGURADA —~ ACERTO DA R.
DECISAO COMO PROFERIDA - RECURSO NAO
PROVIDO.

Tratam os autos de Agravo de Instrumento
interposto contra R. Decisdo que vem encartada a fls.
700/702, proferida em Acdo de Execucdo, esta proposta por
BANCO DO BRASIL S/A contra FABIOLA APARECIDA PEREIRA ME,
pela qual foi rejeitada alegacéo de prescricéo
intercorrente como apresentada pela executada, a agora
agravante, momento em que ¢} Juizo determinou o

prosseguimento da executiva até sua solucgdo final.

Inconformada com os limites definidos pela
R. Decis&o como proferida, dela recorre a executada,
assim procedendo na busca de ter por modificado o
entendimento adotado pelo D. Julgador, pois conforme
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alega, deixou de dar adequado tratamento a questdo que
foi submetida a sua apreciacdo no feito, uma vez gue
resultou caracterizada nos autos a ocorréncia da
prescricdo intercorrente, o que se tem em relacdo ao
débito exigido pelo exequente, porque Ja& se tem por
ultrapassado, a contar da propositura da execucdo, O
limite de cinco anos, fulminando assim a executiva como
promovida, devendo para tanto ser somados todos os
periodos em gque o banco agravado permaneceu inerte no
caso, ainda gque ndo consecutivos, motivo pelo qual pediu
para que seja integralmente acolhido seu inconformismo,
com a decorrente reforma da R. Decisdo incorretamente
proferida, de sorte a ter por reconhecida a prescricéo

nos limites em que acenada.

Denegado o efeito buscado, na sequéncia
foram dispensadas informacdes, sendo certo que o
recorrido, conforme d& conta pela manifestacdo de fls.
16/30, apresentou apresentar suas devidas contrarrazdes,
vindo entdo o feito a esta E. Corte, de sorte a que
viesse assim a ser reapreciada a matéria ja regularmente

decidida junto ao 1° Grau de Jurisdicéo.
E o relatério.

O inconformismo como manifestado pela
devedora né&o deve ser merecedor de acolhida por parte
desta Turma Julgadora, uma vez que a R. Decisdo guerreada
apreciou com a devida correcdo a questdo como colocada em
debate no feito, o que se deu ao afastar aspecto que
remete ao reconhecimento de prescrigcdo intercorrente como

alegada pela agravante.
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Conforme se verifica através da detida
andlise do quanto consta do todo processado, buscou o
recorrido a recuperacdo de valores representados por

contrato de Crédito Bancéario.

Diante da singela introducédo apresentada,
e conforme se verifica por meio dos elementos de cognicédo
coligidos ao todo processado, imperativo firmar
entendimento no sentido de que deve permanecer inalterado
o entendimento adotado em 1° Grau no que diz respeito ao
ndo reconhecimento da prescricdo intercorrente, dai
porque, de rigor se mostra a rejeigdo do Agravo como
intentado, sendo caso de se transcrever, ainda que de
forma parcial, os adequados e bem lancados fundamentos
constantes da R. Decisdo gque se tem por indevidamente
atacada, e que ficam agora ratificados na integra por

esta Turma Julgadora, conforme bem se verifica:

“(...) .Considerando-se a andlise dos fatos
ocorridos nos autos, verifica-se que ndo se consumou a
prescrigcao intercorrente.

No caso em exame, oc redor ndo deixou de
dar andamento ao feito, tendo, por diversas vezes,
envidado esforgos para localizag¢do de bens da devedora,
praticando varios atos para satisfagdo de seu crédito,
pleiteando pesquisas via Infojud, Renajude Sisbajud.

Acrescente-se que para que houvesse o
inicio da contagem da prescrigdo intercorrente seria
essencial, caso ndo localizados bens penhoraveis, a
suspensdo do feito por um ano, findo o qual comegaria a
correr o lapso prescricional de cinco anos.

E, no presente feito, apés alguns
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arquivamentos ocorridos, ¢é possivel verificar que a
credora promoveu o andamento do feito antes do decurso do
prazo de suspensdo do processo, sendo que, conforme 3ja
reconheceu o E. TJSP, ndo é possivel a somatdéria dos
periodos de arquivamento como forma de somar-se o prazo
necessario a consumagao da prescrigéo

intercorrente. (...).”

De sorte a corroborar o quanto decidido,
de rigor ter por certo que o demandante vem regularmente
peticionando, assim requerendo o prosseguimento do feito
na busca de localizar bens mantidos em nome da devedora,
sendo caso de se reconhecer que se mostra inaplicavel na
solucdo do caso a nova redacdo do §4° do art. 921 do CPC,
que diz que: "“O termo inicial da prescrigcdo no curso do
processo serda a ciéncia da primeira tentativa infrutifera
de localizacdo do devedor ou de bens penhoraveis, e sera
suspensa, por uma uUnica vez, pelo prazo maximo previsto
no § 1° deste artigo”, isto porque a norma processual,
ainda que de aplicacdo imediata, nédo retroage para
abranger situacdes Jjuridicas consolidadas, como assim
define o art. 14 do CPC: “A norma processual ndo
retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos
em curso, respeitados os atos processuais praticados e as
situagbes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma

revogada”.

Nesse sentido, e em adequado complemento

ao quanto decidido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO DE DECISAO
INTERLOCUTORIA QUE NAO ACOLHEU A ALEGACAO DE PRESCRICAO

INTERCORRENTE. CONSIDERAGAO QUE A PRIMEIRA TENTATIVA
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INFRUTIFERA DE LOCALIZACAO DE BENS DO DEVEDOR OCORREU
ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI N° 14.195 de 26.8.2021,
QUE ALTEROU A REDACAO DO § 4°, DO ARTIGO 921, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. APLICAGCAO DO ARTIGO 14 DO CPC.
JURISPRUDENCIA E DOUTRINA. RECURSO DESPROVIDO."”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2156378-47.2023.8.26.0000;
Relator (a): Alberto Gosson; Orgdo Julgador: 222 Camara
de Direito Privado; Foro Regional VIII - Tatuapé - 2°2
Vara Civel; Data do Julgamento: 07/07/2023; Data de
Registro: 07/07/2023)

“EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
Instrumento particular de confissdo de divida — Sentenga
que reconheceu a ocorréncia de prescrigdo intercorrente e
julgou extinto o processo — Insurgéncia da exequente —
Cabimento —~ Hipbétese em que ndo houve inércia da
exequente por prazo superior a 5 anos (art. 206, § 5°, I
do CC) — Irretroatividade da Lei 14.195/21 no que toca a
nova redagdo conferida ao artigo 921, § 4° do Cdédigo de
Processo Civil — Precedentes deste E. TJSP — RECURSO
PROVIDO."” (TJSP; Apelacéo Civel 0010390 -
96.2005.8.26.0602; Relator (a): Renato Rangel Desinano;
Orgdo Julgador: 11°% Camara de Direito Privado; Foro de
Sorocaba - 5%, Vara Civel; Data do Julgamento:

06/07/2023; Data de Registro: 06/07/2023)

Diante de tais elementos, forcoso
reconhecer que o feito, como j& indicado, n&o permaneceu
paralisado por prazo superior a 05 (cinco) anos, uma vez
que o recorrido peticionou diligentemente em busca do
cumprimento da obrigacdo pela parte devedora, dai o
porqué de se ter por inadequado falar em prescricdao,

inclusive de forma intercorrente.
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Nesse sentido se mostra de efetivo rigor
firmar entendimento no sentido de que o posicionamento
adotado pela R. Decisdo atacada deve prevalecer, haja
vista que por ele, de forma correta bem se reconheceu a
inexisténcia da alegada prescricéo, isso porque,
contrariamente ao quanto d& conta a inconformada, o feito
ndo permaneceu paralisado, suspenso, ou abandonado por
periodo superior ao previsto para configuracdo da
prescricéo da pretenséo inicialmente deduzida,
circunstdncia essa que afasta seu reconhecimento como

buscado.

Assim, ndo se pode dar suporte a qualquer
entendimento adotado em prol dos devedores, se o credor
adotou diligentemente todas as providéncias que cabiam
para satisfacdo de seu direito, sendo certo, ademais, que
a demora no tramite do processo decorre, inclusive, do
emperramento da magquina Judicidria, o gue impede dgque o
instituto da prescrig¢do intercorrente venha a ser
aplicado em reparo a tal aspecto, porque foi criado para
penalizar o credor negligente, e ndo apenas no intuito de
beneficiar devedores inadimplentes, porque se assim
fosse, bastaria aos executados/devedores permanecer
inertes durante os periodos necessdrios, possivelmente
até mesmo por forca da ocultacdo de seus patrimbénios,
para assim se verem livres de qgqualgquer processo

expropriatério.

Com base no quanto exposto, de rigor ter
em mente que ndo devem prosperar os reclamos como
deduzidos pela recorrente, o que se tem em conformidade

com as razdes recursalis por ela apresentadas a esta E.
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Corte, razdo pela qual deve a R. Decisdo hostilizada se
constituir em alvo de plena manutencdo, de sorte a que
seja dado prosseguimento a demanda executiva até seus

limites finais.
Pelo exposto, é caso de se negar
provimento ao recurso, para tanto observados os exatos

limites do Voto.

Simdes de Vergueiro

Relator
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