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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2060838-98.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
paciente ALEXANDRE REGINALDO DA SILVA NETO e Impetrante GLEISON
JULIANO DE SOUZA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente), ROBERTO SOLIMENE E LUIZ FERNANDO
VAGGIONE.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
ALEX ZILENOVSKI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS N¢ 2060838-98.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO JOSE DOS CAMPOS

IMPETRANTE: GLEISON JULIANO DE SOUZA
PACIENTE: ALEXANDRE REGINALDO DA SILVA NETO

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL.
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. ORDEM
DENEGADA.

Caso em Exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de
Alexandre Reginaldo da Silva Neto, alegando
constrangimento ilegal por decisdo da Vara do
Juri e Execugdes Criminais de Sdo José dos
Campos. O paciente foi abordado pela PM, que
constatou mandado de prisdo em aberto devido
ao ndo cumprimento de condigbes do regime
aberto. A prisdo foi homologada em audiéncia
de custddia.

I1. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em verificar
a legalidade da prisdo do paciente.

II1. Razédes de Decidir

3. A decisdo de sustacdo cautelar do regime
aberto foi fundamentada no descumprimento
das condigbes impostas ao paciente, como
abandono do cumprimento da pena e alteragdo
de endere¢o sem comunicagdo prévia.

4. A jurisprudéncia do ST] permite a regressdo
cautelar de regime sem a necessidade de oitiva
prévia do condenado, quando hd
descumprimento das condigbes do regime
aberto.

IV. Dispositivo e Tese

5. Ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. A regressdo cautelar de
regime é permitida sem oitiva prévia do
condenado em caso de descumprimento das
condicbes do regime aberto. 2. A decisdo de
sustagdo cautelar do regime aberto é vdlida
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quando fundamentada no descumprimento das
condi¢cbes impostas.

Vistos.

Impetra-se a presente ordem de habeas corpus, com pedido
liminar, em favor de ALEXANDRE REGINALDO DA SILVA NETO, sob a alegacéo
de estar ele sofrendo constrangimento ilegal, partido do MM. Juizo DA VARA DO
JURI E EXECUGOES CRIMINAIS da comarca de SAO JOSE DOS CAMPOS,

Segundo se extrai da impetracdo, uma guarnicdo da PM em
patrulhamento pelo local, abordou o paciente, por supostamente apresentar-se
em atitude suspeita; identificado, nada de ilicito fora encontrado em sua posse,
contudo apds consultar seus dados via COPOM, constataram que contra o
mesmo existia um mandado de prisdo em aberto, expedido nos autos do
processo n.° 0027136-26.2019.8.26.0577, mandado n.°
0027136-26.2019.8.26.0577.01.0001-13, haja vista que o ora peticionario teria
deixado de cumprir com suas obrigacdes de cumprimento condicional da pena

e, assim ocorrera a sustacdo cautelar do regime aberto, haja vista as imposicoes

impostas.

Assim, o ora paciente foi detido na cadeia publica da comarca de
Caraguatatuba.

Em audiéncia de custodia, foi homologada a captura do paciente.

Insurge-se contra esta deciséo.

Sustenta o n. impetrante, que a prisdo em flagrante esté eivada de
ilegalidade.

Menciona que o paciente € primario, ostenta bons antecedentes,
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possui endereco certo e ocupacao licita.

Afirma que ndo estdo presentes os requisitos para o claustro

cautelar.

Diante disso, requer, liminarmente, seja relaxada a prisdo em
flagrante ou concedida a liberdade provisoria, com a expedicdo de alvara de
soltura em favor do paciente, com ou sem a aplicacdo de outras medidas

cautelares diversas da prisdo; no mérito, pleiteia a convalidacao da liminar.

Indeferida a liminar (fls. 16/18), prestadas as informacdes de
estilo (fls. 21/22), manifestou-se a d. Procuradoria de Justica pelo néo

conhecimento ou denegagéo da ordem (fls. 26/36).
E o relato do necessario.

A Autoridade, apontada como coatora, “por decisdo datada de 13
de junho de 2024, o juizo da Vara das Execugdes Criminais de Sdo José dos Campos
sustentou cautelarmente o regime aberto concedido ao paciente, determinando a

expedi¢cdo do mandado de prisdo, o qual foi cumprido em 09/02/2025.”

N&o se vislumbra qualquer constrangimento ilegal a ser reparado

pela via eleita.

Como bem destacado no r. parecer da Douta Procuradoria Geral de
Justica, “diversamente do que alega o denodado impetrante — com todas as vénias
possiveis, faz confusdo entre os institutos de DIREITO PROCESSUAL PENAL e de
LEI DE EXECUCAO PENAL — uma vez que o suplicante ndo se encontra detido pela
conversdo de sua prisdo em flagrante em preventiva, mas sim por decisdo que
suspendeu cautelarmente o cumprimento de sua reprimenda em regime

carcerdrio aberto, Sendo regredido ao regime intermedidrio.”

Noutro giro, a decisdo impugnada esta devidamente fundamentada,
consignando o MM. Juizo a quo que “Considerando que o sentenciado abandonou

0 cumprimento da pena e alterou seu endereco sem prévia comunicagdo,
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descumprindo ao menos duas das condigdes que lhe foram impostas, decido pela
sustagdo cautelar do regime aberto, determinando a transferéncia do sentenciado

para estabelecimento prisional adequado a oregime semiaberto.”

Frise-se que o juiz, dentro do seu poder geral de cautela, pode
determinar, como fez na hipGtese, a suspensdo provisoria de regime,
justificando-se a adoc¢do dessa providéncia cautelar ndo s6 para restabelecer o
cumprimento da pena, como também para a preservacéo da eficicia da deciséo

a ser proferida posteriormente.

Como visto, ndo houve regressdo definitiva, mas, tdo-somente,
regressdo de natureza cautelar, ndo se exigindo, portanto, a prévia oitiva do

condenado.

Assim caminha a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de

Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
IMPUGNACAO DEFENSIVA. CONDENACAO EM REGIME ABERTO,
COM IMPOSICAO DE PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS.
INTIMACAO POR 3 VEZES. NAO COMPARECIMENTO EM JUizO
PARA CUMPRIMENTO DAS PENAS. FALTA GRAVE. REGRESSAOQ
CAUTELAR AO REGIME FECHADO. NAO INTIMACAO POR EDITAL.
POSSIBILIDADE EM CASO DE SUSTACAO CAUTELAR
EXECUTORIA. RECURSO IMPROVIDO.

1- Nos termos da Lei Processual Penal, art. 367: O processo
seguira sem a presenca do acusado que, citado ou intimado
pessoalmente para qualquer ato, deixar de comparecer sem
motivo justificado, ou, no caso de mudancga de residéncia, ndo
comunicar 0 novo endereco ao juizo. E que, a partir da citaco, a
obrigacdo de manter o endereco atualizado é do réu, ndo tendo o

Juizo a obrigacdo de buscar o executado indefinidamente, o que
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justifica sua intimagé&o por edital.

2 - [...] In casu, a impossibilidade de localiza¢ao do paciente,
no endereco por ele indicado na audiéncia admonitoéria, bem
como o0 seu ndo-comparecimento em juizo para o
cumprimento das condi¢des do regime aberto, autoriza a
sustacdo cautelar do regime de cumprimento de pena,
independente de sua intimacao por edital. (HC n. 52.052/SP,
relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em

12/6/2006, DJ de 28/8,/2006, p. 299.)

3- Portanto, ndo ha que falar em inobservancia da forma

processual correta de intimagéo.

4- Segundo se extrai da Lei de Execugdes Penais, art. 50, V: Comete
falta grave o condenado a pena privativa de liberdade que

descumprir, no regime aberto, as condi¢gdes impostas.

5- No caso, como a apenada descumpriu, por 3 vezes, a obrigacao
de se apresentar a audiéncia admonitoria para o cumprimento
das penas restritivas de direito, as quais fora condenada, cometeu,
em tese, falta grave, sendo permitida, portanto, a regressdo de

regime, conforme exegese do art. 118, I, da LEP.

6- Evidenciando-se a pratica de falta grave, consistente no
descumprimento das condi¢des imposta ao regime aberto, na
modalidade prisdo albergue domiciliar, é cabivel a regressao
cautelar do regime prisional pelo Juiz das execucoes, sem a
exigéncia da oitiva prévia do sentenciado, necessaria apenas
para a regressao definitiva ao regime mais severo. [...] (AgRg
no HC 438.243/SP, Relator Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 06/08/2019, DJe 13/08/2019)

7- Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no HC 803612/RS, Quinta Turma, Rel. Min. REYNALDO
SOARES DA FONSECA, j. em 07/03/2023, Dle 13/03/2023)

(Grifos da reproducéo)
E, ainda:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. EXECUCAO DE PENA EM REGIME
ABERTO. DESCUMPRIMENTO DE CONDICOES IMPOSTAS.
REGRESSAO CAUTELAR DE REGIME PRISIONAL. OITIVA PREVIA
DO APENADO OU INSTAURACAO (PREVIA) DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR (PAD). PRESCINDIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficacia do mandamus, que é o instrumento constitucional mais
importante de protecdo a liberdade individual do cidad&o
ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a

celeridade que o seu julgamento requer.

2. Na hipotese vertente, 0 Juizo das Execucdes Penais, por ter o
sentenciado descumprido as regras do regime aberto, determinou
a regressdo cautelar de regime sem prévia oitiva judicial ou
instauracdo (prévia) de PAD. O Tribunal de origem, por sua vez,
ndo conheceu do writ I& impetrado contra o referido decisum,

ressaltando que: No caso presente, verte das informacoes
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prestadas pela autoridade dita coatora, datadas de 09.08.2019,
gue o Paciente cumpria pena privativa de liberdade em regime
aberto desde 07.06.2019, mediante aceitacdo e observancia das

condicBes impostas.

Todavia, tendo em vista 0 nao comparecimento do Paciente
em Juizo para cumprimento das condi¢cdes impostas, foi
proferida a decisao provisdria, através do poder geral de
cautela, que determinou a transferéncia do cumprimento da
pena privativa de liberdade para o regime prisional fechado,
aguardando-se a intimacao das partes (fls. 25/26). Verifico,
assim, que o I. Magistrado fundamentou suficientemente a
sua decisio, no sentido da necessidade de decretar,
cautelarmente, a sustacdo do regime aberto, determinando a
regressao provisoria ao regime fechado (fls. 11/17), o que
atende as disposi¢coes do artigo 93, inciso IX, da Constituicao

Federal.

3. Tal posicionamento encontra-se em harmonia com a
jurisprudéncia consolidada por esta Corte Superior de
Justica, no sentido de que, tratando-se de regressao cautelar,
ndo é necessaria a prévia ouvida do condenado ou
instauracao (prévia) de PAD, como determina o § 22 do art.
118 da Lei de Execucdo Penal, visto que esta exigéncia
somente é obrigatoria na regressao definitiva ao regime mais

severo, sob pena de contrariar a finalidade da medida.

4. Registre-se, por oportuno, que a rediscussdo da matéria
(controvérsia acerca do descumprimento, ou ndo, das regras do
regime aberto, deixando o reeducando de se apresentar em juizo),
mostra-se incompativel com a via mandamental eleita, porquanto,

para se invalidar a conclusdo da instancia originaria, torna-se
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imprescindivel a reavaliagdo do contexto fatico-probatério.

5. Inexisténcia de ilegalidade, a justificar a concessdo da ordem de

oficio.
6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 533286/SP, Quinta Turma, Relator Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, j. em 05/12/2019, DJe 17/12/2019)

(Grifos da reproducéo)

Ante o exposto, DENEGA-SE A ORDEM.

ALEX ZILENOVSKI — Relator
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