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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0008843-32.2024.8.26.0577, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
apelante THIAGO ARCANJO GONCALVES, ¢ apelado MUNICIPIO DE SAO
JOSE DOS CAMPOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ANA LIARTE
(Presidente), MAURICIO FIORITO E RICARDO FEITOSA.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
ANA LIARTE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagdo n® 0008843-32.2024.8.26.0577 — Digital
Comarca de origem: Sdo José dos Campos — 2% Vara da Fazenda Publica
Apelante: THIAGO ARCANJO GONGALVES

Apelado: MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS CAMPOS

Voto 31116

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO.
CUMPRIMENTO DE  SENTENCA. RECURSO
INCABIVEL.

I. Caso em Exame

1. Apelagdo interposta contra decisdo que rejeitou a
impugnacdo ao cumprimento de sentenca em acao civil
publica, determinando a desocupacdo e demolicdo de
construcdo em loteamento clandestino.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a
Apelacdo ¢ o recurso cabivel contra a decisdo que rejeitou a
impugnacdo ao cumprimento de sentenga.

III. Razoes de Decidir

3. O artigo 1.015, paragrafo unico, do CPC, prevé que cabe
Agravo de Instrumento contra decisdes interlocutorias na
fase de cumprimento de sentenca.

4. A decisdo recorrida nido extinguiu o cumprimento de
sentenga, sendo, portanto, cabivel o Agravo de Instrumento,
e ndo a Apelagdo.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Recurso ndo conhecido.

Tese de julgamento: 1. A Apelacdo ¢ incabivel contra
decisdo que ndo extingue o cumprimento de sentenga. 2. O
Agravo de Instrumento é o recurso adequado para impugnar
decisdes interlocutorias na fase de cumprimento de
sentenca.

Legislagdo Citada:
CPC, art. 1.015, paragrafo unico; art. 1.009; art. 203, § 1°.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, Agint no AREsp n. 2.580.727/PB, Rel. Min. Humberto
Martins, Terceira Turma, j. 30/9/2024.

STJ, Agint no AREsp n. 2.612.331/SP, Rel. Min. Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, j. 2/9/2024.
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STJ, Agint no AREsp n. 2.503.454/RN, Rel. Min. Humberto
Martins, Terceira Turma, j. 29/4/2024.
TISP, Apelagdo Civel 0000046-63.2024.8.26.0352, Rel.
Mauricio Fiorito, 4* Camara de Direito Publico, j.
07/02/2025.
Trata-se de Apelagdo interposta por THIAGO ARCANJO GONCALVES em
face do MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS CAMPOS, impugnando a r. decisdo de fl.

89, a qual rejeitou a impugnagdo ao cumprimento de sentenga.

O ora Apelado MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS CAMPOS ajuizou agdo civil
piblica em face de THIAGO ARCANJO GONGALVES, na qual alega que em
30/01/2019 notificou o Requerido para paralisar e demolir de obra em
loteamento clandestino. Afirma que o Requerido ndo atendeu a determinagdo da
Administragdo. Sustenta que a obra foi realizada sem autorizagdo municipal e
em drea de parcelamento ilegal do solo. Ao fim, requer a desocupagdo e a

demoli¢do da construgdo (fls. 10 a 17).

A agdo foi julgada procedente (fls. 4 a 7; fls. 18 a 21), certificando-se o
trdnsito em julgado em 01/09/2023 (fl. 8).

Apés, o MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS CAMPOS requereu o cumprimento
de sentenga, pleiteando a satisfagdo da obrigacdo de fazer referente a

desocupagdo e a demoligdo da construgdo (fls. 1 a 3).

O Executado THIAGO ARCHANJO GONCALVES ofereceu impughagdo ao
cumprimento de sentenga, sustentando que o imdvel ocupado ndo estaria em

drea de risco e que hd pedido de regularizagdo da construgdo em tramite (fls.

34 a 38).

O Exequente MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS CAMPOS apresentou resposta
(f1. 45).

O MINISTERIO PUBLICO opinou pelo prosseguimento do cumprimento de

sentenga (fl. 85).
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Apés, sobreveio a r. decisdo, a qual rejeitou a impugnagdo ao

cumprimento de sentenga (fl. 89).

Insatisfeito, o Executado THIAGO ARCHANJO GONCALVES interpds
Apelagdo, na qual pugna pela reforma da r. decisdo repisando os argumentos

trazidos na impughagdo ao cumprimento de sentenga (fls. 95 a 99).

O recurso foi respondido pelo Recorrido Municipio de Sdo José dos

Campos (fls. 107 a 111).

Apbs, a PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA trouxe aos autos Parecer
opinando pelo ndo conhecimento da Apelagdo e, ho mérito, por seu

desprovimento (fls. 131 a 143).
E o relatério.

A Apelagdo ndo deve ser recebida.

O artigo 1.015, pardgrafo Unico, do Cdédigo de Processo Civil determina
que cabe Agravo de Instrumento contra decisdes interlocutdrias proferidas na

fase de cumprimento de sentenca:

Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes
interlocutdrias que versarem sobre:

(..)

Pardgrafo Unico. Também caberd agravo de instrumento
contra decisdes interlocutérias proferidas na fase de
liquidagdo de sentenga ou de cumprimento de sentenga, nho
processo de execugdo e no processo de inventdrio.

Por sua vez, o artigo 1.009 do Cédigo de Processo Civil estabelece que
"da sentenga cabe apelagdo”, sendo que, conforme o artigo 203, § 1°, do mesmo
Diploma, € sentenca o pronunciamento pelo qual o Juiz extingue a execugdo:

Art. 203. Os pronunciamentos do juiz consistirdo em sentengas,
decisGes interlocutérias e despachos.

§ 1° Ressalvadas as disposicdes expressas dos procedimentos
especiais, sentenga é o pronunciamento por meio do qual o
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juiz, com fundamento nos arts. 485 e 487, poe fim a fase
cognitiva do procedimento comum, bem como extingue a
execugao.

Portanto, contra a sentenga que extingue a execugdo deve ser interposta
Apelagdo, sendo cabivel Agravo de Instrumento somente para impugnar
decisdes interlocutérias, que ndo tem o conddo de extinguir o cumprimento de

sentenga.

No caso dos autos, foi interposta Apelagdo contra a r. decisdo que
rejeitou a impugnagdo ao cumprimento de sentenga, determinando o

prosseguimento do incidente para a satisfagdo da obrigagdo

Portanto, uma vez que a decisdo recorrida ndo tem a aptiddo de extinguir
o cumprimento de sentenga, trata-se de hipotese de Agravo de Instrumento,

sendo, por outro lado, incabivel o recurso de Apelagdo.

Nesse contexto, ressalte-se que ndo hd se falar em fungibilidade

recursal, uma vez que se estd diante de erro grosseiro.

Neste sentido aponta a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC. INEXISTENCIA. EXECUCAO. IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. REJEICAO. CONTINUIDADE
DA EXECUCAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
RECURSO  CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INTERPOSICAO DE APELACAO. ERRO GROSSEIRO.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ.

1. A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes mediante apreciagéo
da disciplina normativa e do cotejo ao posicionamento
jurisprudencial aplicdvel & hipétese. Inexisténcia de omissdo,
contradigdo ou obscuridade. Segundo entendimento pacifico
desta Corte, o julgador ndo estd obrigado a responder a todas
as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisdo, sendo dever do
Julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a
conclusdo adotada na decisdo recorrida. 2. O Tribunal de
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origem, apds minucioso exame dos elementos fdticos contidos
nos autos, consignou que se tratava de Impugnagdo a Fase de
Cumprimento de Sentencga, cabivel quando hd titulo executivo
judicial, ao contrdrio do que afirma o agravante, que insiste nha
extingdo da execugdo, a fim de afastar o erro grosseiro da
interposicdo de apelagdo em vez de agravo de instrumento.
Incidéncia da Suimula n. 7/STJ. 3. O Tribunal de origem
decidiu de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, no
sentido de que o recurso cabivel contra decisdo que resolve
incidente e que ndo extingue a execugdo serd o agravo de
instrumento, e a utilizagdo do recurso de apelagdo configura
erro grosseiro, ndo se aplicando o principio da fungibilidade
recursal. Precedentes. Incidéncia da Sumula n. 83/STJ. Agravo
interno improvido.

(STJ, AgInt no AREsp n. 2.580.727/PB, relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, Terceira Turma, julgado em
30/9/2024, DJe de 2/10/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE NAO EXTINGUE O
PROCESSO.  RECURSO  CABIVEL.  AGRAVO  DE
INSTRUMENTO. INTERPOSICAO DE APELAGCAO. ERRO
INESCUSAVEL.  PRINCIPIO DA  FUNGIBILIDADE.
INAPLICABILIDADE. SUMULA N. 83 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRAGAO. SUMULA N.
284 DO STF. DECISAO MANTIDA.

1. O entendimento jurisprudencial desta Corte é no sentido
de que a apelagdo é o recurso cabivel contra decisdo que
acolhe impugnagdo do cumprimento de sentenga e extingue a
execugdo; enquanto o agravo de instrumento é o concernente
as decisdes que ndo promovam a extingdo da fase executiva
em andamento, possuindo natureza juridica de decisdo
interlocutéria. A inobservancia desta sistemdtica caracteriza
erro grosseiro, vedada a aplicagdo do principio da
fungibilidade recursal. 2. Inadmissivel o recurso especial
quando o entendimento adotado pelo Tribunal de origem coincide
com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n. 83 do STJ). 3. O
conhecimento do recurso especial interposto com fundamento
na alinea "c" do permissivo constitucional exige a demonstragédo
do cotejo analitico e da similitude fdtica entre os acérddos
confrontados (Sumula n. 284 do STF).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, AgInt no AREsp n. 2.612.331/SP, relator Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em
2/9/2024,DJe de 5/9/2024.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECTAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DECISAO A QUO QUE NAO EXTINGUIU FASE EXECUTIVA.
RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/ST1J.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "a decisdo que

Apelagao Civel n° 0008843-32.2024.8.26.0577 -Voto n® 31116 6



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

resolve Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenga e extingue
a execugdo deve ser atacada através de Apelagdo, enquanto
aquela julga o mesmo incidente, mas sem extinguir a fase
executiva, por meio de Agravo de Instrumento. E firme,
também, o entendimento de que, em ambas as hipéteses, ndo
é aplicavel o principio da fungibilidade recursal' (AgInt no
REsp n. 2.032.528/PE, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de 19/5/2023). 2.
No caso dos autos, o Tribunal de origem entendeu que a decis@o
recorrida ndo pds fim ao incidente de Cumprimento de
Sentenga, razdo pela qual cabivel o recurso de agravo de
instrumento. Rever as premissas assentadas ha origem requer o
reexame de fatos e provas, o que € invidvel por esta estreita via
do recurso especial, nos termos da Simula n. 7/STJ. Agravo
interno improvido.

(STJ, AgInt no AREsp n. 2.503.454/RN, relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, Terceira Turma, julgado em
29/4/2024,DJe de 2/5/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DOS ARTS. 487,
I, 203, § 1°,1.009, § 3°, E 1.015, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
SUMULA N. 83 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O agravo de instrumento é o recurso cabivel contra a
decisdo que julga a impugnagdo ao cumprimento de sentenga
sem extinguir a execugdo, hipotese em que, interposta
apelagdo, ndo se aplica o principio da fungibilidade recursal
por se tratar de erro grosseiro. Incidéncia da Simula n. 83 do
STJ. 2. Agravo interno desprovido.

(STJ, AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.946.373/SP, relator
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma,
Jjulgado em 23/10/2023, DJe de 25/10/2023.)

No mesmo sentido apontam os julgados desta C. 4® Camara de Direito

Publico:

APELACAO ~ CUMPRIMENTO DE SENTENGA -
IMPUGNACAO PARCIALMENTE ACOLHIDA -~ DECISAO
INTERLOCUTORIA — ERRO GROSSEIRO — Interposicio de
apelagdo em face de decisdo que acolheu parcialmente a
impugnagdo e determinou o prosseguimento do feito com a
expedi¢do de precatério de acordo com o valor arbitrado,
liberando-se a penhora realizada — Decisdo interlocutéria — Ndo
cabimento do recurso de apelagdo, mas de agravo de
instrumento — Inteligéncia do pardgrafo Unico do artigo 1.015
do CPC — Configuragdo de erro grosseiro — Inaplicabilidade do
principio da fungibilidade — Inexisténcia de divida quanto ao
recurso cabivel — Precedentes — Recurso ndo conhecido.

(TISP; Apelagdo Civel 0000046-63.2024.8.26.0352; Relator
(a): MAURICIO FIORITO; Orgdo Julgador: 4° Cdmara de
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Direito Pudblico; Foro de Migueldpolis - 1* Vara; Data do
Julgamento: 07/02/2025; Data de Registro: 07/02/2025)

APELACAO ~ SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL — PACAEMBU
- ADICIONAL DE INSALUBRIDADE — CUMPRIMENTO DE
SENTENCA ~ REJEICAO DA IMPUGNAGAO - CABIMENTO
DE AGRAVO DE INSTRUMENTO EM VEZ DE APELAGAO -
FUNGIBILIDADE - IMPOSSIBILIDADE - Decisdo de primeiro
grau que, em sede de cumprimento de sentenga, rejeitou
impugnagdo do Municipio — A luz do atual Cédigo de Processo
Civil, o pronunciamento tem natureza juridica de decisGo
interlocutdria, recorrivel por meio de agravo de instrumento -
Inteligéncia do art. 203, §§2° e 3°, e art. 1015, inciso IT,
ambos do CPC/2015 — Interposicdo de apelagdo que configura
erro insandvel, obstando a devolu¢do do conhecimento da
matéria a ulterior instdncia — Precedentes do TJSP. Recurso
ndo conhecido.

(TISP; Apelagdo Civel 0000623-92.2023.8.26.0411; Relator (a):
PAULO BARCELLOS GATTI; Orgdo Julgador: 4° Camara de
Direito Publico; Foro de Pacaembu - 1% Vara; Data do
Julgamento: 01/03/2024; Data de Registro: 01/03/2024)

em>Cumprimento de sentenga relativo a honordrios advocaticios
decorrentes de sucumbéncia — Decisdo rejeitando a impugnagdo
oferecida pelo executado — Interposi¢cdo de recurso de
apelagdo — Ndo cabimento — Decisdo interlocutéria a ser
impugnada por meio de agravo de instrumento, na forma do art.
1.015, pardgrafo Unico, do CPC — Auséncia de ddvida quanto a
natureza do provimento jurisdicional, a afastar a aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal — Precedentes do STJ -
Recurso ndo conhecido.

(TISP; Apelagdo Civel 0011698-34.2019.8.26.0229; Relator (a):
OSVALDO MAGALHAES; Orgdo Julgador: 4 Camara de Direito
Pdblico; Foro de Hortolandia - 3* Vara Civel; Data do
Julgamento: 06/12/2021; Data de Registro: 06/12/2021)

Assim sendo, ausente o pressuposto de admissibilidade recursal, de rigor

0 hdo conhecimento do recurso.

Diante do exposto, NEGA-SE CONHECIMENTO a Apelagdo.

ANA LIARTE
Relatora
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