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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2369702-86.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Vinhedo, em que sio
embargantes SILMARA DOS SANTOS FERREIRA INTROPEDI e FRANCISCO
MILTON INTROPEDI FILHO, ¢ embargada IEDA RODRIGUES DE
CARVALHO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI E CARMEN
LUCIA DA SILVA.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao Civel n° 2369702-86.2024.8.26.0000/50000
Comarca: Vinhedo

Embargtes: Silmara dos Santos Ferreira Intropedi e Francisco Milton
Intropedi Filho

Embargado: leda Rodrigues de Carvalho

Interessados: Conajud - Confianga Juridica e Intropedi Prestacao de
Servigos e Cobranga Ltda

TJSP — 332 Camara de Direito Privado

(Voto n° SMO 50107)

EMBARGOS DE DECLARAGAO — Auséncia
dos requisitos prescritos pelo artigo 1022 do
Cédigo de Processo Civil - Decisao clara e
objetiva - Como ja se pronunciou o Colendo
Superior Tribunal de Justica, mesmo nos
embargos de declaragio com fim de
prequestionamento, devem ser observados os
requisitos prescritos no artigo 1022 do Cédigo
de Processo Civil.

Embargos de Declaragao rejeitados.

Trata-se de embargos de declaragao opostos por
SILMARA DOS SANTOS FERREIRA INTROPEDI E OUTRO (fls. 01/06)
contra v. acordao (fls. 175/178 dos autos digitais em apenso) que, por
votagdo unanime, negou provimento ao recurso interposto em face de IEDA
RODRIGUES DE CARVALHO

Sustenta a embargante ser o acorddao omisso e
contraditério. Refere a auséncia de analise das provas apresentadas. Diz
que sua situacéao financeira ndo pode ser comparada com o quadro geral da
populagcdo. Pontua a faléncia da empresa e a existéncia de processos
contra a embargante. Destaca o bloqueio de seus bens e a existéncia de
restricdes ao crédito. Alega n&o ter condigbes de arcar com as custas

processuais sem prejuizo de eu sustento. Visa o prequestionamento.
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Postula o acolhimento dos embargos.

E o relatério.

Tudo foi decidido de forma clara e objetiva, no
limite possivel de devolugao, considerada a natureza da decisao impugnada
e do necessario ao julgamento da questdo, e, ainda, sem ofensa a
quaisquer dispositivos infraconstitucionais citados.

Houve pronunciamento expresso e fundamentado
a respeito das razdes que levaram este Desembargador a negar provimento
ao recurso da embargante, sem qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade a ser sanada.

Constou expressamente do acérdio:

Do teor dos preceitos, vé-se que o Codigo de
Processo Civil, assim como a lei 1.060/1.950, recepcionada
constitucionalmente, realmente, exigiu como condi¢do para o
exercicio do beneficio a situagao de necessitado e a afirmagao
disto.

Entretanto, ndo estabeleceu o requisito de forma
desmedida, pois registrou que a presungdo dessa condigdo é
relativa, admitindo prova contraria.

Este Relator tem adotado como parédmetro para a
concessdo do beneficio da justica gratuita os mesmos
aplicados pela Defensoria Publica do Estado de S&o Paulo
para o atendimento (cf. Deliberagdo do Conselho Superior da
Defensoria Publica n° 89, de 8.8.2008, consolidada): auferir
renda familiar mensal em quantia inferior ou equivalente a trés
salarios minimos; ndo ser proprietario de bens moéveis ou
imoveis cujos valores ultrapassem quantia equivalente a 5 mil
UFESP's e nao possuir recursos financeiros em aplicagcbes ou
investimentos em valores superiores a 12 salarios minimos.

Em que pesem os argumentos dos agravantes, oS
documentos reunidos aos autos demonstram renda em valor
Ssuperior a trés salarios-minimos, além da existéncia de
diversos imoveis e bens de titularidade dos agravantes.

Diante desse contexto, ndo ha como se reconhecer
0 agravante como pessoa hipossuficiente economicamente,
especialmente se considerado o quadro da maioria da
populagdo de nosso pais.

Assim, ausente a presung¢do que militava em favor
dos agravantes, correto o indeferimento do beneficio da
gratuidade da justica.
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Vé-se, pois, pela argumentagao exposta, que, na
realidade, os embargos buscam seja reapreciado o mérito, na medida em
que tratam da l6gica do julgamento e tentam impor a interpretacdo neles
repisada, o que é inadmissivel.

Registro que os embargos de declaracdo devem
atender a requisitos, quais sejam, suprir omissdo, contradicdo ou
obscuridade (artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil).

Tais requisitos ndo foram identificados por mim no
caso concreto. Inconteste, pois, a inadequacgao da via eleita.

Mesmo os embargos opostos com finalidade de
prequestionamento, para propiciar a interposi¢céo de futuro recurso especial,
devem observar os requisitos exigidos pelo artigo 1022, do Codigo de

Processo Civil, o que faltou para a situagao.

Ante o exposto, rejeito os embargos de

declaracéo.

SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
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