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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000513-61.2023.8.26.0125, da Comarca de Capivari, em que ¢ apelante
SINDICATO NACIONAL DOS APOSENTADOS, PENSIONISTAS E IDOSOS
DA FORCA SINDICAL - SINDNAPI, é apelada JANAINA FERREIRA DA SILVA
PEREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual do Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), JOSE PAULO CAMARGO MAGANO E JOAO
BATTAUS NETO.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
GUILHERME SANTINI TEODORO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagdo n° 1000513-61.2023.8.26.0125

Apelante: Sindicato Nacional dos Aposentados, Pensionistas ¢ Idosos da Forca Sindical —
Sindnapi

Apelada: Janaina Ferreira da Silva Pereira

Voto n°. 6866

ASSOCIACAO. Descontos indevidos em  beneficio
previdenciario. Senten¢a de procedéncia. Recurso da re.
Pericia documentoscopia conclusiva sobre falsidade dos
documentos. Repeti¢do dobrada do indébito determinada
em sentenga conforme pretensdo da autora. Dano moral
configurado. Valor adequado (R$ 3.000,00). Juros de mora
devidos desde o primeiro ilicito absoluto (Sumula STJ 54) e
corre¢do monetaria desde a fixagdo (Sumula 362 STJ).
Recurso desprovido.

Julgada procedente agdo anulatoria e indenizatoria por
descontos indevidos em beneficio previdenciario decorrentes de associagdo sindical, o réu
apela a alegar a higidez da filiagdo a associag@o e inexisténcia de danos morais. Pede, em
carater sucessivo, reducdo do valor da condenagdo e que a incidéncia dos juros e corre¢ao
monetaria seja da data da fixagao.

Recurso tempestivo, preparado e respondido

E o relatorio.

Segundo a petigdo inicial, a autora desconhece a origem da
relagdo juridica por descontos mensais em seu beneficio previdenciario, no valor de R$
35,91, com inicio em 10/2022.

Em contestagdo, a ré alegou higidez da adesdo a associagio,
apresentou midia contendo gravagdo de voz para contratagdo dos servigos por telefonema,
termo associativo, autoriza¢ao para descontos, proposta de adesdo ao seguro, selfie e ficha
de cadastro (fls. 89/97).

Impugnada a validade do documento, determinou-se pericia
documentoscopia que concluiu o seguinte: “os documentos apresentados para andlise
pericial possuem indicios de fraude. Além disso, ndo foi fornecido pela Requerida o codigo
Hash dos documentos originais, ndo sendo possivel garantir a autenticidade e integridade
de tais documentos. Conclui-se também que a assinatura contida no documento digital se
trata de sequéncia de numeros e letras sem certificado digital ou validador. A auséncia de
uma assinatura verificavel indica que o referido protocolo de seguranca (assinatura
eletronica) ndo tem validade juridica, conforme preconiza a ICP-Brasil e, portanto, ndo
presta para verifica¢do de autenticidade e integridade da documentagdo”.

Também asseverou que “o documento questionado possui
data posterior a data contida na suposta assinatura eletrénica, tratando-se de
“transplante” da assinatura ou ‘“copia e cola”. Diante dos resultados das andlises
efetuadas, conclui-se que o documento questionado ndo apresenta elementos de seguranca
digitais que garantam sua autenticidade e integridade, inclusive apresenta indicios de
fraude por transplante de assinatura” (fls. 351).

A demanda foi julgada procedente para declarar a nulidade
da ficha de inscri¢do e inexigiveis os débitos decorrentes da filiagdo, condenada a ré a
restitui¢do, em dobro, de todos os valores descontados e reparagdo por danos morais no
valor de R$ 3.000,00.

O recurso de apelagdo ndo impugna a prova pericial em
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nenhum momento.

Ante a auséncia de contratagdo, de rigor a nulidade do
contrato e o dever de restituir os descontos indevidos no beneficio previdenciario.

Quanto a danos morais, evidentemente ndo foi mero
aborrecimento trivial a autora ser privada de parte de exiguo beneficio previdenciario
imprescindivel para o seu sustento.

O desconto indevido consumiu parte do exiguo saldo
disponivel da autora, pensionista, causando-lhe desequilibrio financeiro e presumiveis
dificuldades para custeio de despesas necessarias ao proprio sustento, de modo que a
situacdo, longe de configurar mero aborrecimento trivial ou cotidiano, atingiu com
gravidade a tranquilidade psicologica da autora, impingindo-lhe angustia e afligdo ante a
perspectiva de continuidade dos descontos e dificuldades correlatas.

Dai a ocorréncia de danos morais.

Nesse sentido, em casos semelhantes: "APELACAO —
Associagdo que passou a efetuar descontos nos proventos de aposentadoria do autor —
Auséncia de provas da regularidade da contratagio — Constata¢do da falsidade da
assinatura através de pericia grafotécnica - Repeti¢do do indébito em dobro — Artigo 42,
par. unico, do CDC - Danos morais existentes e estimados em R$ 5.000,00 — Descontos
que, apesar de infimos, sdo suficientes para provocar abalo psiquico na autora, ja que sdo
parcos os rendimentos por ela auferidos - Corre¢do monetaria e juros de mora, referentes
aos danos materiais, incidentes a partir do desembolso — Sumulas 43 e 54 do STJ - Recurso
parcialmente provido". (TISP; Apelacdo Civel 1006550-17.2021.8.26.0597; Relator
(a): Monica de Carvalho; Orgdo Julgador: 1* Camara de Direito Privado; Foro de
Sertdozinho -2* Vara Civel; Data do Julgamento: 08/10/2024; Data de Registro:
08/10/2024)

"APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA E
INDENIZATORIA. GRATUIDADE DE JUSTICA. PESSOA JURIDICA. CONCESSAO.
NECESSIDADE DA BENESSE. COMPROVACAO. DESCONTOS INDEVIDOS EM
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PERICIA JUDICIAL QUE CONCLUIU PELA
FALSIDADE DA ASSINATURA CONSTANTE EM INSTRUMENTO ASSOCIATIVO. MA-FE
DA RE. COMPROVACAO. DEVOLUCAO EM DOBRO DOS VALORES PAGOS.
ADMISSIBILIDADE. DANOS EXTRAPATRIMONIAIS. CONFIGURACANO. REDUCA~O DO
VALOR FIXADO NA SENTENCA. NECESSIDADE. PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. OBSERVANCIA. PRECEDENTES.
RECURSO  PARCIALMENTE  PROVIDO. 1. Faz  jus ao beneficio
da gratuidade da justica a pessoa juridica que demonstra sua impossibilidade de arcar com
os encargos processuais. 2. Ndo tendo a associagdo demandada se desincumbido do onus
de demonstrar um ajuste valido com o demandante, deve ser reconhecida a ilegalidade de
descontos de valores em beneficio previdenciario, com a determinag¢do de devolugdo, em
dobro, das quantias descontadas indevidamente, quando ha prova de ma-fé. 3. Descontos
sem autoriza¢do em beneficio previdenciario causam frustragdo, inseguranca e desgaste
emocional que extrapolam o mero aborrecimento e ensejam a devida reparac¢do, a qual
deve dar-se em montante razoavel, atendendo as peculiaridades do caso concreto. Valor
fixado na sentenga minorado para R$ 4.000,00. Precedentes desta Cdamara". (TISP;
Apelagio Civel 1005820-28.2023.8.26.0664; Relator (a): Maria do Carmo Honorio; Orgao
Julgador: 6* Camara de Direito Privado; Foro de Votuporanga - 2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 04/10/2013; Data de Registro: 08/09/2024).

No tocante a reparagdo, o arbitramento ha de realizar-se
com prudéncia e moderagdo, conforme os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, sem ignorar a condigdo das partes, a natureza da falha e a extensdo do
dano. O montante ndo pode ser infimo nem excessivo, devendo corresponder a realidade do
gravame.
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Presentes tais parametros, considerando os descontos
mensais desde dezembro de 2022 (fls. 28), ndo existindo restri¢do cadastral ou cobranga
vexatéria, a indenizagdo arbitrada em R$ 3.000,00 é adequada e ndao comporta redug¢do, com
correcdo monetaria desde a fixagao (Stiimula 362 do STJ) e juros moratdrios a partir da data
do ilicito absoluto (primeiro desconto indevido) (Stimula 54 do STJ).

A reparacdo pecuniaria ndo pode ser fonte de
enriquecimento, tampouco inexpressiva (RT 742/320).

Em suma, a r. senten¢a é mantida.

Majoro os honorarios advocaticios devidos pela ré de 15%
para 20% do valor da condenacio.

Nego provimento a apelacao.

E como voto.

GUILHERME SANTINI TEODORO — relator.

Apelagio Civel n° 1000513-61.2023.8.26.0125 -Voto n°® 6866 4



		2025-03-26T18:15:29-0300
	Not specified




