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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1010445-69.2023.8.26.0482/50000, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
embargante BANCO BMG S/A, ¢ embargada REGINA MARIA BENICA RIBEIRO
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente), TAVARES DE ALMEIDA E MARIA
FERNANDA DE TOLEDO RODOVALHO.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
REGIS RODRIGUES BONVICINO

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16458

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 1010445-69.2023.8.26.0482/50000
EMBARGANTE: BANCO BMG S/A

EMBARGADA: REGINA MARIA BENICA RIBEIRO

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inconformismo da parte
apelante.

Ocorréncia de erro material quanto a indicacdo do resultado
do acorddo. Devida a correcdo das imprecisdes, sem
alteracdo do julgado. Inteligéncia do art. 1.022, do CPC.
Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, sem
modificacdo do resultado da apelagao.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra o Acordao
a fls. 444/453, que deu parcial provimento a apelagdo de n°
1010445-69.2023.8.26.0482 interposta pelo banco apelante, ora embargante, e pela
qual foi reformada parcialmente a sentenga tdo s6 para determinar a devolugdo
dobrada dos valores indevidamente cobrados pelo proprio banco a partir de

31/03/2021 (data em que publicado o acordao paradigma no EAResp 676.608).

O embargante sustenta, em sintese, erro material quanto ao

conteudo final do v. Acordao.
O recurso ¢ tempestivo.
E o relatorio.

Os embargos de declaracao merecem parcial acolhimento,

sem alteracao do julgado.

O acordao impugnado julgou a apelagdo interposta pelo
banco nos autos da agdo declaratoria de inexisténcia de relagdo juridica cumulada
com pedidos de indenizacdo por danos morais e repeticdo de indébito, ante a
alegacdo de fraude na contratacdo de cartdo de crédito consignado (RMC) com

desconto em beneficio previdencidrio com o Banco BMG S/A.

Apesar de na fundamentagcdo constar a necessidade de o

banco devolver em dobro somente as quantias indevidamente cobradas a partir de
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31/03/2021 (conforme visto a fls. 450), o dispositivo do julgado ndo correspondeu a

motivagao.

De fato, portanto, ha o erro material apontado pelo

embargante.

Dessa feita, onde se l¢ (fls. 445, 446 e 453): Sentenca
mantida. Recurso desprovido. (...) O recurso do réu deve ser desprovido. (...) Em
suma, a senten¢a deve ser mantida como prolatada. (...) Ante o exposto, o recurso do

réu deve ser desprovido.

Leia-se: Semtengca parcialmente reformada. Recurso
parcialmente provido. (...) O recurso do réu deve ser parcialmente provido. (...) Em
suma, a senten¢a deve ser parcialmente reformada somente para determinar que
sejam devolvidos de forma dobrada os valores cobrados a partir de 31/03/2021,
indenizados de forma simples os demais. (...) Ante o exposto, o recurso do réu deve

ser parcialmente provido.

Por outro lado, ndo hd omissdo quanto a analise do pedido
(manifestado pelo banco) de afastamento da indenizagdo dobrada de valores, posto
que o colegiado se expressou especificamente sobre referido capitulo da sentenca,

conforme se verifica a fls. 449/450:

“Diante da inexisténcia de provas da contratagdo, deve a
instituicdo financeira responder pelos danos causados a
parte autora pela ilicita transagdo ocorrida em seu nome.
Trata-se de fortuito interno a ser suportado pelo prestador
do servi¢o. A respeito, confira-se o enunciado n° 479 da
Stimula de jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de

Justica:

'As institui¢cdes financeiras respondem objetivamente pelos
danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes e
delitos praticados por terceiros no ambito de operagdes

bancarias'.
Uma vez declarada a inexigibilidade dos contratos, a
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restituicdo dos valores indevidamente descontados é a
consequéncia, sob pena de enriquecimento sem causa da

parte requerida.

Quanto a devolugdo em dobro do valor das parcelas
cobradas indevidamente, deve ser observado o
entendimento consolidado pela E. Corte Especial do C.
Superior Tribunal de Justica, por meio do julgamento dos
EAREsp 676.608 (paradigma), EAREsp 664.888. EAREsp
600.663, EREsp 1.413.542, EAREsp 676.608. EAREsp
622.697 (STJ, Corte Especial, j. 21/10/2020, DlJe
30/03/2021)"

Ante o exposto, acolhem-se parcialmente os embargos de

declaracio para corrigir erro material, sem alteracao do resultado.

REGIS RODRIGUES BONVICINO
Relator
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