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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1026925-07.2023.8.26.0100, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ apelante
CARLOS ALBERTO FERREIRA, ¢é apelado UNIMED DE RIBEIRAO PRETO
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 1) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n® 1026925-07.2023.8.26.0100

Apelante: Carlos Alberto Ferreira
Apelado: Unimed de Ribeirao Preto Cooperativa de Trabalho Medico

Comarca: Ribeirao Preto
Voto n° 7728

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO
MONITORIA. CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS MEDICOS. RESPONSABILIDADE PELO
PAGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE
DENUNCIACAO DA LIDE. PRECEDENTES DO E.
STJ. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Apelacao interposta por Carlos Alberto Ferreira contra
sentenca que rejeitou embargos monitorios opostos em
face de Unimed de Ribeirdo Preto - Cooperativa de
Trabalho Médico e constituiu titulo executivo judicial
referente as mensalidades vencidas em fevereiro, marco
e abril de 2020, no valor de RS 16.161,02. O apelante
sustenta que a responsabilidade pelo pagamento das
mensalidades seria da Associacdo Faculdade de Ribeirao
Preto S/S Ltda., motivo pelo qual pleiteia a denunciacao
da lide.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussio: (i) definir se o apelante
atende ao principio da dialeticidade recursal; e (ii)
estabelecer se ha responsabilidade da Associacido
Faculdade de Ribeirdao Preto S/S Ltda. pelo pagamento
das mensalidades devidas a apelada, de modo a justificar
a denunciacio da lide.

II1. RAZOES DE DECIDIR

O recurso atende ao principio da dialeticidade, pois o
apelante expée de maneira clara e fundamentada as
razdes que sustentam seu pedido, permitindo a
devolugdo da matéria ao juizo ad quem.

A denunciacio da lide somente é cabivel nas hipoteses do
art. 125, inciso II, do CPC, o que nao se verifica no caso
concreto, pois o contrato firmado entre as partes nio
menciona a responsabilidade da Associacio Faculdade
de Ribeirdao Preto S/S Ltda. pelo pagamento das
mensalidades.

O E. STJ tem entendimento assentado de ser incabivel a
denunciacio da lide para se eximir de obrigacao.

A acdo judicial anteriormente mencionada tramitou
apenas entre os socios e a Associacdo, sem envolver a
embargada, de modo que niao ha qualquer efeito
vinculante sobre a obrigacdo do apelante perante a
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apelada.

A aciio monitéria tem como objetivo constituir titulo
executivo judicial com base em prova escrita sem
eficacia executiva, sendo suficiente, para tal finalidade, o
contrato de prestacdo de servicos médicos juntado aos
autos, que demonstra o inadimplemento do apelante.
Diante da sucumbéncia, o percentual de honorarios
advocaticios devidos ao patrono da parte recorrida é
majorado de 15% para 17% sobre o valor da
condenacio, conforme art. 85, § 11°, do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

O principio da dialeticidade recursal é atendido quando
o apelante expde de maneira clara e fundamentada as
razdes de seu pedido, permitindo a devolucdo da matéria
a0 juizo ad quem.

A denunciagdo da lide somente é cabivel nas hipdteses
previstas no art. 125 do CPC, sendo inviavel quando nao
ha previsdo contratual ou fundamento juridico que
transfira a responsabilidade pelo pagamento da divida a
terceiro.

A acdo monitéria constitui titulo executivo judicial
quando ha prova escrita sem eficicia executiva que
demonstre a existéncia da obrigacio e o
inadimplemento.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 125, inciso II,
700 e 85, § 11.

Jurisprudéncia  relevante citada: STJ, REsp
1.895.982/SP e Agint no AREsp 1910169/ES.

O embargado apela da r. Sentenca cujo relatério se adota (fls.

183/186), da qual constou o seguinte dispositivo: “Posto isso, REJEITO OS
EMBARGOS opostos por CARLOS ALBERTO FERREIRA em face de UNIMED
DE RIBEIRAO PRETO - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO e, nos
termos do artigo 700 e paragrafos, do CPC, dou por constituido os documentos
acostados em titulo executivo judicial, no que toca as mensalidades vencidas em
fevereiro, margo e abril de 2020, no valor de R$ 16.161,02, conforme planilha de fls.
98. Sucumbente, arcara a parte embargante/ré com o pagamento das despesas

processuais e verba honoraria fixada em 15% do valor do débito, atualizado™.

Apelagao Civel n° 1026925-07.2023.8.26.0100 -Voto n® 7728 - LEAS 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

O apelante sustenta que o caso em tela reclama a denunciacao da
lide da associagdo constituida por ele e seus irmaos. Confirmou ter subscritoas fichas
de contrata¢do da apelada como forma de viabilizar a efetividade da decisao judicial
que impds a Associagdo Faculdade de Ribeirdo Preto S/S Ltda. o 6nus de arcar com

plano de satde em favor do apelante e seus dependentes.

Desta forma, embora o apelante tenha realmente figurado como
contratante, a responsabilidade pelo pagamento das mensalidades contratadas recaia
sobre a Associacdo Faculdade de Ribeirao Preto S/S Ltda. Se o apelante ndo tivesse
contratado a apelada teria alegado sua ilegitimidade passiva e ndo procedido a

denunciacao da lide (fls. 189/195).

O recurso foi interposto com recolhimento do preparo (fls.
260/261), sendo tempestivo e havendo cumprido com os requisitos de

admissibilidade.

Vieram contrarrazdes a fls. 211/218, nas quais a apelada afirma que
nao houve atendimento ao principio da dialeticidade. A parte contraria ostenta
legitimidade passiva, uma vez que o contrato foi firmado em nome de Carlos Alberto

Ferreira, de modo a ser incabivel a denunciagao da lide.
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatorio.

O caso dos autos assim se apresenta: a apelada ajuizou agdo
monitoria em face do apelado, a fim de constituir titulo executivo judicial no valor de
R$ 18.217,59, relativo a prestagdo de servigos médicos, em valores de fevereiro de

2023.

Afasta-se, preliminarmente, o argumento relacionado a falta de
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dialeticidade recursal.

O apelante, em seu recurso, expde de maneira clara e suficiente, os
motivos pelos quais se funda para sustentar o pedido de denunciagdo da lide, em

confronto com pontos que constaram da r. sentenga.

Assim, n3o ha vicio que impega o aprofundamento no mérito, até
mesmo em razdo do efeito devolutivo amplo de que se reveste a apelagdao, que
permite que sejam devidamente analisadas, nesta oportunidade, todas as matérias

aventadas no primeiro grau de jurisdigao.
Ao mérito.

O tnico argumento em favor do apelante ¢ o da existéncia de
denunciacdo da lide, pois, em seu entender, o responsavel pela divida deveria ser a

Associacao Faculdade de Ribeirdao Preto S/S Ltda.

Ocorre, porém, que a r. sentenga ja afastou de forma irretorquivel

tal tese:

“Nao ¢ caso de acolher o pedido de denunciagdao da
lide, pois os autos ndo versam sobre quaisquer das hipoteses do
art. 125 do CPC, valendo notar que o contrato celebrado entre
as partes ndo faz mencdo ao pagamento das mensalidades pela

Associacao Faculdade de Ribeirdo Preto.

Demais disso, a mencionada acdo judicial tramitou
apenas entre os sécios € a Associacdo e, a evidéncia, nao
alcanga a embargada, que nao foi parte na demanda (vide fls.

137/147)”.
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Desse modo, porque ndo ha responsabilidade da Associagdo no

caso, o titulo foi corretamente constituido em favor da apelada.

Sabe-se que a finalidade da acdo monitéria € a de constituir titulo
executivo judicial com base em prova escrita sem eficacia de titulo executivo, para

exigir, entre outras possibilidades, o pagamento de quantia em dinheiro (artigo 700

do CPC).

Nos autos se vé a existéncia de contrato de prestagdo de servigos
que embasa o pedido da apelada (fls. 09/25). Para os fins da acdo monitdria, sdo
prova suficiente do inadimplemento, nao havendo falar, em inépcia da petigdo inicial,
nem tampouco em se fazer uma lide paralela para apurar a culpa de terceiro nao

contratante.

O E. STJ possui entendimento sedimentado no sentido de ser
incabivel a denunciacdo da lide em demandas monitdrias, na hipotese descrita nos
autos, como se pode ver em Aglnt no AREsp 1910169 / ES, relatado pela Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, da E. Quarta Turma, j. 12/12/2022, p. Dle
16/12/2022:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MONITORIA. DENUNCIACAO DA
LIDE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APRECIACAO
EQUITATIVA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N.
7/STI.

1. E inviavel a denunciagdo da lide com fundamento no artigo
125, inciso II, do CPC/2015 se a parte denunciante objetiva
eximir-se de responsabilidade, atribuindo-a a terceiro.
Precedentes.

2. O arbitramento de honorarios por equidade sé ¢ admissivel
quando, havendo ou ndo condenagdo: (a) o proveito
economico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio;
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ou (b) o valor da causa for muito baixo. Precedentes.
3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-
probatéria (Sumula n. 7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

Na mesma linha: Agint no AREsp 1230412-SP, AgInt no AREsp
1575808-SP, Agint no AREsp 1483427-SP, Agint no AREsp 1850758-RJ, AgInt no
AREsp 1371046-RS, AglInt nos EDcl no AREsp 415782-ES, AgInt nos EDcl no
AREsp 917762-MG e Aglnt nos EDcl no AREsp 1191201-SP.

Em suma, a r. Sentenga deve ser integralmente confirmada.

A apelante ¢ a parte sucumbente nos autos. Respondera pela
elevacdo da honoraria devida ao causidico da parte recorrida de 15% para 17% sobre

o valor da condenacao, nos termos do artigo 85, § 11°, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, nos termos

acima explanados.

Atentem as partes que a oposicao de embargos de declaragdo fora
das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes, dara ensejo a imposi¢do da multa

prevista no artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragdo para este fim, nos termos das Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

Domingos de Siqueira Frascino

Relator
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