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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2384637-34.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Ubatuba, em que ¢
embargante PEDRO RIZZO DE ANDRADE, ¢ embargado ALPARGATAS S A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente sem voto), PENNA MACHADO E CESAR ZALAF.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragdo n° 2384637-34.2024.8.26.0000/50000 (Digital)

Embargante: Pedro Rizzo de Andrade

Embargado: Alpargatas S A

Comarca: Ubatuba
Voto n°® 31.943

Ementa:

Embargos declaratoérios. Inexisténcia de erro
material, omissao, obscuridade ou

contradi¢cao no acordao. Recurso rejeitado.

Os embargos de declaragao foram opostos contra o V.

Acordao de pags. 207/211 que negou provimento ao agravo de instrumento

na conformidade da ementa a seguir transcrita:

Agravo de instrumento. Penhora sobre valores em
conta do devedor. Pretens&o de impenhorabilidade ao
fundamento de que se trata de investimento até
quarenta  salarios ~ minimos. Desacolhimento.
Interpretagdo ampliativa do conceito de poupancga que
exige demonstracdo das caracteristicas e finalidade
de poupancga. Precedentes. Impenhorabilidade bem

recusada. Recurso improvido.

O agravante, ora embargante, apresenta declaratérios a

fim de reverter a decisao prolatada e prequestionar a matéria.

Os embargos foram processados com resposta.
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E o relatério.

Estes embargos nao tém intencdo de sanar as
irregularidades indicadas no artigo 1.022 do CPC, pois o v. Acordéo

externou as razoes pelas quais nao deu provimento ao recurso.

O que o embargante pretende é rediscutir matéria ja

enfrentada.

Anote-se que o julgador n&o esta obrigado a se
manifestar sobre todos os pontos e questdes trazidos pela parte e isso esta
em consonancia com o disposto no art. 93, 1X, da CF, que apenas determina

que a deciséo judicial seja fundamentada.

Registre-se que a matéria se encontra prequestionada

nos termos do artigo 1.025 do Novo CPC.

De resto, os embargos tém carater infringente, o que néo

se admite.

Pelo exposto, o voto é pela REJEICAO dos embargos.

LUiS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator
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