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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
0006777-30.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢é paciente
MARCUS VINICIUS GIANNINI e Impetrante DEFENSORIA PUBLICA DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), IVANA DAVID E KLAUS MAROUELLI
ARROYO.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n° 0006777-30.2025.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo

Impetrante: Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo

Paciente: Marcos Vinicius Giannini

Voto n° 2198

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
VIOLENCIA DOMESTICA. ORDEM DENEGADA.
I. Caso em Exame
1. Habeas Corpus impetrado em favor de Marcus Vinicius
Giannini, preso em flagrante por lesdao corporal e ameacga no
contexto de violéncia doméstica contra seu genitor. A prisao
preventiva foi decretada pelo Juiz de Direito do Plantio
Judicidrio da Comarca de Sdo Paulo.
II. Questao em Discussao
2. A questdao em discussdo consiste na analise da legalidade
da prisdo preventiva decretada, considerando a alegacdo de
que medidas cautelares diversas seriam suficientes.
II1. Razdes de Decidir
3. A prisdo preventiva foi mantida devido a presenca de
prova da materialidade e indicios suficientes de autoria,
além das circunstancias do delito e historico do paciente.
4. A decisdo considerou a necessidade de garantir a ordem
publica e a prote¢do da vitima, diante do histérico de
violéncia e reincidéncia do paciente.
IV. Dispositivo e Tese
5. Ordem denegada.
Tese de julgamento: 1. A prisdo preventiva ¢ justificada pela
gravidade concreta dos fatos e histérico do paciente. 2.
Medidas cautelares diversas ndo sdo adequadas para garantir
a ordem publica e a seguranca da vitima.

Legislacao Citada:
Codigo Penal, arts. 129, § 9°, e 147.
Codigo de Processo Penal, arts. 312 e 313, III.

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido

liminar, impetrado em favor de MARCUS VINICIUS GIANNINI,

contra ato do MM. Juiz de Direito do Plantdo Judiciario da Comarca de
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Sao Paulo que.

Narra, a Impetrante, que o paciente foi preso
em flagrante na data de 22 de fevereiro de 2025, por ter supostamente
praticado os crimes de lesdo corporal no dmbito da violéncia doméstica e
ameaga contra o seu genitor, tendo a autoridade apontada como coatora

optado pela decretagdo da prisdo preventiva.

Alega que o paciente ¢ primario € que as
cautelares diversas da prisdo sdo suficientes ao presente caso, pois nesse

contexto seja condenado sera lhe aplicado o regime aberto.

Com tais fundamentos, requer a concessao
liminar, para que seja revogada a prisdo preventiva com a imediata
expedicao de alvara de soltura (fls. 01/09).

Indeferida a liminar em sede de plantdo judicial
(fls. 42/44) o indeferimento foi ratificado por esta relatoria (fls. 51),
dispensadas as informagdes, manifestou-se a d. Procuradoria de Justica

pela denegacdo da ordem (fls. 59/63).
E o relatério.
A ordem deve ser denegada.
Conforme consta nos autos, o paciente foi

preso em flagrante e estd sendo investigado pela suposta pratica dos

delitos de lesdo corporal e ameaca porque, no 22 de fevereiro de 2025,
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em contexto de violéncia doméstica e familiar, ofendeu a integridade
corporal de seu genitor Antonio Carlos Giannini, com socos e chutes,

causando-lhe as lesdes corporais de natureza leve.

Consta ainda que nas mesmas circunstancias de
tempo e de lugar, o paciente, em contexto de violéncia doméstica e
familiar, ameagou por palavras, Antonio Carlos Giannini, seu genitor, de

causar-lhe mal injusto e grave.

Segundo apurado, policiais militares foram
chamados para atender uma ocorréncia sobre violéncia doméstica. Ao
chegarem ao local encontraram o paciente bastante agressivo, porém nao

havia ocorrido ainda as agressoes fisicas.

Os policiais passaram algumas orientagoes,

uma vez que se tratava de pai e filho e, em seguida, deixaram o local.

Passado um tempo, os policiais novamente
foram chamados. Ao chegaram ao local, eles encontraram a vitima

contente o paciente, pois ele a havia.

O paciente tentou fugir do local, mas acabou

sendo detido.

A vitima contou aos policiais ter sido agredida
com socos e chutes por seu filho, ora paciente, cuja versdo foi

confirmada por outro filho, que informou que seu irmao ja teria sido
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preso por diversas vezes.

Diante disso, o paciente foi preso em flagrante.
Em audiéncia de custddia, a sua prisdo foi convertida em preventiva,

expedindo-se mandado de prisdo, devidamente cumprido (fls. 33/34).

A pratica dos crimes nos artigos 129, § 9 e 147,
do Codigo Penal, tornou imperiosa a decretagdo da prisao preventiva,
com fulcro nos artigos 312 e 313, III, ambos do Coédigo de Processo

Penal.

Ao contrario do afirmado pela defesa, a decisdao
que converteu a prisao em flagrante em preventiva estd devidamente
fundamentada na presenga de prova da materialidade e indicios
suficientes de autoria, bem como nas circunstancias do delito e pessoais
do Paciente, ressaltando a Autoridade apontada como coatora que: “ ...
No caso em aprego, a prova da materialidade e os indicios suficientes
de autoria dos crimes de lesdo corporal e ameaga (artigos 129, § 9° e
147 do Codigo Penal) encontram-se evidenciados pelos elementos de
prova ja constantes das copias do Auto de Prisdo em Flagrante: o
conduzido agrediu a vitima, xingou-a com palavras de baixo caldo e a
ameacgou de mal injusto e grave. O fato é mais grave do que o comum,
posto que o indiciado é contumaz usuario de dlcool e entorpecentes, o
que, por certo, potencializa a gravidade da conduta. Ademais, o
autuado possui historico violento, ndo sendo esta a primeira vez que se
envolve em delitos de violéncia domestica. Cedico que, neste momento

procedimental, as declaragcoes da ofendida perante a autoridade
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policial merecem crédito e presumem-se de boa-fé, até prova em
contrario. Cabivel, portanto, a intervencdo judicial para garantir
emergencialmente a incolumidade da vitima. E de se presumir que, se
posto imediatamente em liberdade, o autuado voltara a adotar

comportamento inadequado e que oferece risco a vitima (fls. 39/40).

Desse modo, na analise dos argumentos
trazidos aos autos, ao contrdrio do que alegou a defesa, o MM. Juiz
analisou com critério a necessidade da medida extrema. A prisdo foi
decretada em razao da existéncia de indices suficientes de materialidade

e indicios suficientes de autoria, bem para a integral prote¢ao da vitima.

Os fatos imputados ao paciente ultrapassaram a
gravidade em abstrato dos delitos, pelo fato de que, o paciente durante
uma discussao com a vitima, praticou atos de violéncia contra seu
genitor, além de té-lo ameacado mata-lo, a evidenciar ter predisposicao a
pratica de crimes de violéncia doméstica e familiar, o que reforca a
necessidade da sua segregacao preventiva, a fim de se garantir a ordem

publica.

Ademais, vale ressaltar, que o paciente ostenta
diversas anotacdes criminais que estdo em andamento. Somado a isso,

o

teve  revogagdo da  prisdo  preventiva nos  autos n
1521564-19.2024.8.26.0228 na data de 19/12/2024 e, por mais de dois

meses apos a sua soltura, vou a cometer os fatos aqui tratados.

Nesse contexto, € certo que a prisdo preventiva
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do paciente se encontra devidamente justificada.

Sendo assim, denota-se que a imposicao de
outras medidas cautelares diversa da prisdo nao o impediria de delinquir
novamente, o que, por si sO, autoriza a manutencdo de sua segregacao

cautelar.

De outro lado, melhor sorte nao assiste ao
paciente quanto a desproporcionalidade da medida, sob a alegacao de
que, caso o paciente seja condenado, podera vir a cumprir pena em

regime diverso do fechado.

Isso porque, em caso de eventual condenagdo,
nao passa de mera especulagdo, sendo vedada andlise de tal tema, nessa
segunda instancia, pela via do writ, bem como a utilizagdo de tal
fundamento para justificar a soltura, pois isso implicaria violagdo ao
principio constitucional do juiz natural, prejulgamento do mérito e

supressao de instincia, nao consistindo, por dbvio, antecipacao de pena.

Também nao ha que se falar em ofensa ao
principio da presun¢do de inocéncia, em razdo da ndo concessdo da
liberdade provisdria pelo crime descrito nos autos, quando a necessidade
da custoédia cautelar estd demonstrada pelos fatos e pressupostos

contidos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal (CPP).

Portanto, diante da auséncia de elementos a

comprovar o constrangimento ilegal apontado, impossivel o acolhimento
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da pretensdo rogada.

Ante o exposto, DENEGA-SE a ordem do
presente habeas corpus, impetrado em favor de MARCUS VINICIUS
GIANNINI.

ISAURA CRISTINA BARREIRA

Relatora
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