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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1102724-22.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante LUIZ
ANTONIO TALARICO, ¢ apelado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), LEA DUARTE E DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
PAULO SERGIO MANGERONA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



Apelacio n°’:
Orgio Julgador:
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Apelado:

Juiz de Direito:

Voto n° 1102724-22-N

que indeferiu a inicial

PODER JUDICIARIO

[ ] |
-E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1102724-22.2024.8.26.0100
Turma IV — Nucleo de Justica 4.0
Sao Paulo — Foro Central Civel
Luiz Antonio Talarico

Banco PAN S/A

Baiardo de Brito Pereira Junior

APELACAO. Agio revisional de contrato bancario. Empréstimo
consignado. Alegacdo de abusividade na cobranca de juros
remuneratorios. Omissdo do autor quanto ao atendimento da
determinacdao de emenda da inicial. Sentenca de indeferimento da
peticdo inicial, com a consequente extingdo do processo, sem
resolucdo de mérito. Documentos e informacdes que ndo foram
juntados aos autos no prazo concedido. Principios da cooperacdo,
celeridade e efetividade que devem ser observados. Beneficio da
justica gratuita concedido. Autor que ndo aufere rendimentos
expressivos, tampouco possui patrimonio incompativel com o
beneficio. Recurso do autor parcialmente provido.

Vistos,

Trata-se de apelagdo interposta contra r. sentenga (fls. 129)

e julgou extinto o presente feito, sem resolu¢do de mérito, nos

termos do artigo 485, [ e IV, do CPC.

Inconformado, apela o autor almejando a concessdo do

beneficio da gratuidade judiciaria. Sustenta, ainda, a dificuldade de acesso ao Poder

Judiciario e o cerceamento de defesa. Pugna, por fim, pela anulagdo da sentenga e o

retorno dos autos a origem para prosseguimento do feito (fls. 135/141).

Recurso bem processado, com contrarrazdes (fls. 152/156).

E o relatorio, no essencial.
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O recurso comporta parcial provimento.

Nos termos do artigo 5° inciso LXXIV, da Constituicao
Federal, a assisténcia judicidria gratuita deve ser reservada aqueles que comprovarem

insuficiéncia de recursos para efeito de custear as despesas processuais.

Na hipdtese, tem-se que o autor ¢ idoso e nao ha elementos
nos autos dando conta de que aufere rendimentos expressivos, possui patrimonio
consideravel ou prospera situagdo financeira, tornando-se for¢oso o reconhecimento

de que faz jus ao beneficio postulado.
Defere-se, portanto, a gratuidade judiciaria ao recorrente.

De outro lado, verifica-se que apesar de o i. juiz de primeiro
grau ter dado a oportunidade para o autor juntar documentos e prestar informagdes a
fim de melhor esclarecer a pretensao deduzida em juizo, veio para os autos somente a

procuragdo sem a assinatura do autor — (fls. 113, 121 e 122).

Como bem destacado na r. sentenga: “No caso em tela, houve
a concessdo de prazo, para que fosse sanado o defeito ou irregularidade. Entretanto,
a parte permaneceu inerte e ndo cumpriu cabalmente a decisdo de fl. 113, mesmo
apos a prorrogagdo de prazo deferida a fl. 112. Em consequéncia, o feito ndo pode

’

prosseguir.’

Assim, diante do descumprimento do que foi determinado e
ausente qualquer justificativa plausivel para tanto, em se tratando de documentos e
informagdes indispensaveis, sobretudo para se verificar que ndo se estaria diante de
eventual litigancia predatoria, era mesmo caso de aplicacao da previsao contida no

artigo 321 do Cdédigo de Processo Civil:

“Art. 321. O juiz, ao verificar que a peti¢do inicial ndo
preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e
irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o
autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com

precisdo o que deve ser corrigido ou completado. Pardgrafo unico. Se o autor ndo
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cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peti¢do inicial.”

Frise-se, ainda, o teor do Comunicado CG n°® 424/2024:
"ENUNCIADO 9 - Nao pode ser admitido o ajuizamento de agdes revisionais
totalmente genéricas, que se limitam a invocar teses. O contrato deve acompanhar a
inicial, pois ndo é logicamente possivel sustentar a ilegalidade de clausulas de
negocio juridico cujo teor se desconhece, de modo a caracterizar litigancia

predatoria."

Ademais, apesar do ordenamento juridico ndo exigir
expressamente a apresentacdo dos referidos documentos, tal determinagdo atende ao
principio do impulso oficial e a recomendagdo do NUMOPEDE, nao se tratando a
referida providéncia de formalismo exagerado diante da excepcional situagdo bem
tratada no Comunicado 02/2017 e nos enunciados publicados no Comunicado n°

424/2024.

O Comunicado CG n° 02/2017 informa que o Nucleo de
Monitoramento de Perfis de Demanda NUMOPEDE, da Corregedoria Geral da
Justica deste E. TISP, “Constatou a existéncia de diversos expedientes em tramite
nesta Corregedoria Geral da Justica em que se apreciavam noticias de uso abusivo
do Poder Judiciario por partes e advogados, observadas especialmente em agoes
com pedidos de exibi¢do de documentos, de declaragdo de inexisténcia de débito, de
consignagdo em pagamento ou atinentes ao dever de informar”, e que “Em diversos
casos, apos a oitiva dos autores em juizo verificava-se que estes ndo tinham

conhecimento ou interesse na distribuicdo da ac¢do”.

No mesmo sentido, a Corregedoria Geral da Justica desta
Corte, em recente Comunicado CG n°® 424/2024, publicou enunciados aprovados no
Curso “Poderes do Juiz em face da Litigancia Predatéria” realizado pela Escola

Paulista da Magistratura EPM.

Ressalte-se que a litigancia predatoria ¢ matéria objeto de
recurso repetitivo perante ao Colendo Superior Tribunal de Justiga, tendo sido

submetido a julgamento a seguinte questdo: “Possibilidade de o juiz, vislumbrando a
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ocorréncia de litigdncia predatoria, exigir que a parte autora emende a peti¢do
inicial com apresenta¢do de documentos capazes de lastrear minimamente as
pretensoes deduzidas em juizo, como procura¢do atualizada, declarag¢do de pobreza
e de residéncia, copias do contrato e dos extratos bancarios” (Tema 1.198)

(destaque nosso).

Desta forma, o procedimento adotado pelo juizo a quo esta
em consonancia com as praticas recomendadas pelo NUMOPEDE e visa,
primordialmente, a verificacao da ciéncia e consentimento da parte acerca dos termos
da demanda, de modo a desestimular a pratica da advocacia predatoria perante esta
Corte de Justiga, especialmente em agdes com pedidos de exibi¢ao de documentos,
de revisdo de contrato bancario, de declaracdo de inexisténcia/inexigibilidade de

débito, como € o caso dos autos.
Nesse sentido, o entendimento deste E. Tribunal de Justiga:

“RECURSO DE APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA C.C. REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. EMPRESTIMO CONSIGNADO EM
BENEFICIO PREVIDENCIARIO, O QUAL A RECORRENTE ALEGA
DESCONHECER. INDEFERIMENTO DA INICIAL. DETERMINACAO DE
JUNTADA DE COMPROVANTE ATUALIZADO DE ENDERECO, DE
DECLARACAO DE PROPRIO PUNHO SOBRE OS FATOS QUE LEVARAM AO
AJUIZAMENTO DA PRESENTE ACAO E DE PROCURACAO ESPECIFICA AO
FEITO, BEM COMO DE EXTRATOS BANCARIOS, INFORMACOES DE E-MAIL E
TELEFONE DA PARTE. EMENDA DA INICIAL PARCIALMENTE CUMPRIDA.
INDICIO DE ADVOCACIA PREDATORIA. PODER GERAL DE CAUTELA DO
JUIZO. ACAO JULGADA EXTINTA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. Onus de sucumbéncia carreado a parte recorrente,
com honorarios arbitrados elevados, considerando a fase recursal, observada a
gratuidade, nos termos do artigo 98, § 3.°, do Novo Codigo de Processo Civil.”
(TJSP; Apelagdo Civel 1000113-90.2024.8.26.0358, Relator (a): Celso Alves de
Rezende; Org&o Julgador: 12° Camara de Direito Privado; Foro de Mirassol - 1°
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Vara; Data do Julgamento: 06/07/2024; Data de Registro: 06/07/2024)”

“CONTRATO BANCARIO ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO CUMULADA COM OBRIGACAO DE FAZER E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS Sentenca que indeferiu a inicial e extinguiu
o processo sem resolugcdo do mérito Insurgéncia do autor Descabimento Indicios de
advocacia predatoria Determinagdo para juntada de documentos e comparecimento
pessoal em cartorio Descumprimento injustificado Exigéncia de acordo com diretriz
da Corregedoria Geral da Justica, a fim de evitar a utilizacdo abusiva do Poder
Judiciario Litigancia predatoria Atendimento dos Comunicados CG n° 02/2017 e
CG n° 424/2024 da E. Corregedoria Geral da Justica desta Corte Questdo ja
submetida a julgamento de recurso repetitivo junto ao C. Superior Tribunal de
Justica Tema 1.198 Sentenca mantida. Precedentes deste E. Tribunal de Justica, em
casos patrocinados pelos mesmos advogados, inclusive RECURSO DESPROVIDO.”
(TJSP; Apelagdo Civel 1000513-07.2024.8.26.0358; Relator (a): Regina Aparecida
Caro Gongalves; Orgdo Julgador: Niicleo de Justi¢a 4.0 em Segundo Grau Turma I
(Direito Privado 2); Foro de Mirassol - 1° Vara,; Data do Julgamento: 31/07/2024,
Data de Registro: 31/07/2024)”

“APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA E
INDENIZATORIA. APONTAMENTO EM ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO.
PRESCICAO DE DIVIDA. Insurgéncia contra sentenga de extingdo do processo,
sem julgamento de merito, com fundamento nos arts. 330, inciso Il e 321, paragrafo
unico e 485, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Determinagdo de emenda da
inicial para juntada de documentagdo. Art. 321 do CPC. Dever de fiscaliza¢do do
processo. Inteligéncia do art. 139, Ill, do CPC. Inércia do autor. Descumprimento
do dever da boa-fé objetiva processual. Art. 5° do CPC. Demanda massificada.
Advocacia predatoria. Sentenca Mantida. RECURSO NAO PROVIDO” (TJSP;
Apelacio Civel 1048126-58.2023.8.26.0002; Relator (a): Fatima Gomes; Orgdo
Julgador: 23“ Cdmara de Direito Privado; Foro Regional Il - Santo Amaro - 15
Vara Civel; Data do Julgamento: 31/07/2024, Data de Registro: 31/07/2024)”
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Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso tao somente para conceder os beneficios da gratuidade

judiciaria ao recorrente.

Arcard o autor, por conseguinte, com o pagamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios que fixo em 10% do valor atualizado

da causa, observada a gratuidade judiciaria.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposicdo de
embargos de declaracdo fora das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposicdo de embargos de
declaragao para este fim (Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do

Supremo Tribunal Federal).

PAULO SERGIO MANGERONA

RELATOR
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