o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000291656

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007598-68.2022.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante SIDNEI
JACINTO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), ALEXANDRE COELHO E OLAVO SA.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
REGINA APARECIDA CARO GONCALVES

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n° 1007598-68.2022.8.26.0405

Apelante: Sidnei Jacinto

Apelado(a): Banco Bradesco S/A

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Renata Soubhie Nogueira Borio

Voto n° 1.381/mjp

Ementa. DIREITO DO CONSUMIDOR. CONTRATOS DE
CONSUMO. BANCARIOS. APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA  CUMULADA COM  PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. INSCRICAO INDEVIDA
NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. VALOR DA
INDENIZACAO DE R$ 8.000,00, FIXADA NA SENTENCA, QUE
NAO COMPORTA MAJORACAO. TERMO INICIAL DOS JUROS
MORATORIOS. RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL.
DATA DO EVENTO DANOSO. SUMULA 54 DO C. STI.
ALTERACAO, DE OFICIO, DOS INDICES DA CORRECAO
MONETARIA E DOS JUROS. PARCIAL PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagdo civel objetivando a reforma parcial de sentenga
que acolheu os pedidos para determinar o cancelamento da
negativacdo do nome do autor e condenar o réu a pagar, a
titulo de dano moral, o valor de R$ 8.000,00.

I1. QUESTOES EM DISCUSSAO
2. As questdoes em discussdo consistem em saber se: (i) o
valor da indenizagdo fixada a titulo de dano moral comporta
majoragdo; ¢ (ii) os juros moratdrios devem incidir a partir
do evento danoso ou da citagao.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Indenizagdo arbitrada, a titulo de dano moral, em valor
que supera o patamar comumente adotado por esta Turma
julgadora para casos semelhantes. Incabivel a sua
majoracao.

4. Juros moratoérios, em se tratando de responsabilidade
extracontratual, que incidem a partir do evento danoso.

5. Corre¢do monetaria e juros. Alteragdo de oficio.
Aplicacao da taxa SELIC, sem atualizacgdo, até a vigéncia da
Lei 14.905/2024 e, depois dela, a sua propria previsdo de
juros e correcao, conforme a nova redagdo dos artigos 389,
paragrafo tnico, e 406, ambos do CC.

IV. DISPOSITIVO
6. Apelagao civel conhecida e parcialmente provida.

Dispositivo relevante citado: CC, arts. 389, paragrafo unico,
e 4006; Lei 14.905/2024.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 54, REsp n°
1.479.864/SP, Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.088.555/MS,
Tema Repetitivo 112 ¢ REsp 1.795.982/SP; TJISP, Apelacao
Civel n® 1036557-15.2023.8.26.0405 ¢ Apelagao Civel n°
1001298-72.2024.8.26.0356.

Trata-se de apelagdo interposta em face da respeitavel
sentenca, cujo relatdrio ora se adota, que julgou procedente a pretensdo da parte
autora para determinar o cancelamento da negativagdo feita pelo réu do nome do
autor nos orgdos de prote¢do ao crédito, no valor de R$571,32, referente ao
contrato n° 055579056000085, bem como condenar o réu a pagar o autor, a titulo
de danos morais no valor de R38.000,00, devidamente corrigido desde a presente
data e com juros de mora de 1% ao més da citagdo (Sumula 326 e 362 do STJ).

Sucumbente, a parte ré foi condenada, ainda, no
pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, que fixo em 20% sobre o valor
da condenacao.

Recorre a parte autora. Em sintese, alegou que o valor
da indenizagdo pelo dano moral deve ser capaz de reparar a dor sofrida pelo
ofendido; que o quantum indenizatorio ndo pode ser irrisério; que a responsabilidade
do apelado ¢ objetiva; que o valor de R$ 8.000,00, fixado a titulo de compensagao
pelos danos morais sofridos, deve ser majorado; e que os juros devem incidir a partir
do evento danoso, nos termos da Sumula 54 do STJ. Requer, portanto, a reforma
parcial da sentenca, a fim de que seja majorado o valor da indenizagdo por dano
moral e observada a incidéncia dos juros moratorios a partir do evento danoso.

Foram apresentadas contrarrazoes (fls. 158/163).

O recurso ¢ tempestivo e estad isento do preparo
(gratuidade da justiga — fls. 61).

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatério.

A 1. sentenca combatida determinou o cancelamento da
negativacdo feita pelo réu em nome do autor nos 6rgdos de protecdo ao crédito, no
valor de RS 571,32, referente ao contrato n° 055579056000085, e condenou o réu a
pagar, a titulo de danos morais, o valor de R$ 8.000,00, devidamente corrigido desde

a sentenca e com juros de mora de 1% ao més contados da citagao.
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A irresignacdo recursal se limita, portanto, ao valor da
indenizagdo e ao termo inicial de incidéncia dos juros.

Assevero, no entanto, que o valor da indenizacao fixada
pela r. sentenga supera o pardmetro comumente adotado por esta Turma julgadora
para casos semelhantes, de modo que nao vislumbro qualquer possibilidade da sua
majoracgao.

Nesse sentido, confira-se:

ACAO DE RECONHECIMENTO DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C/C PEDIDO DE REPARACAO DE DANOS
MORAIS E PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. NEGATIVACAO DO NOME DA
AUTORA. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. APELO DA AUTORA.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. Insurgéncia da autora cabimento - Dano
moral configurado - Inaplicabilidade da Sumula 385 do STJ, ante a inexisténcia de
apontamento legitimo anterior nos cadastros de inadimplentes - Dano moral fixado
em RS 5.000,00 - montante adequado as circunstincias do caso concreto.
Honorarios advocaticios sucumbenciais, a serem custeados pelo réu, que devem ser
majorados para 20% do valor da condenagdo a fim de remunerar condignamente o
patrono da autora. Senten¢a reformada. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
(Apelagio Civel n° 1036557-15.2023.8.26.0405, Rel. OLAVO SA, julgado em
11/03/2025).

J& com relagdo ao termo inicial dos juros de mora, no
caso de indenizagdo por dano moral, pronunciou-se o C. STJ no sentido de que os
Jjuros moratorios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual, nos termos da Sumula 54/STJ. Aplica¢do da Sumula 54/STJ tanto
para a indenizag¢do por danos materiais como para a por danos morais. (REsp n°
1.479.864 — SP, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma do STJ,
julgado em 20/03/2018).

Portanto, o recurso comporta provimento neste ponto.

Por fim, considerando que os juros de mora e a
corre¢do monetaria constituem matéria de ordem publica, e que a alteragdao de oficio
dos respectivos indices nao configura reformatio in pejus (Aglnt nos EDcl no AREsp
n. 2.088.555/MS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
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27/3/2023, DJe de 31/3/2023), passo a analisar os consectarios estabelecidos na
sentenca, datada de 31 de outubro de 2022.

Nela constou que o valor da condenacdo deverd ser
corrigido desde a presente data e com juros de mora de 1% ao més da citagdo
(Sumula 326 e 362 do STJ).

Nao obstante, no tocante ao percentual, deve ser
observada a tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica, no Tema Repetitivo 112,
com transito em julgado em 05/6/2009, no sentido de que a taxa de juros moratorios
a que se refere o art. 406 do CC/2002 ¢ a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia — SELIC, reiterado no julgamento, pela Corte Especial do C.
Superior Tribunal de Justica, do REsp 1.795.982/SP.

E como a SELIC compreende a correcdo monetaria, ¢
afastada a aplicacdo da Tabela do Tribunal de Justica.

No mais, apds a entrada em vigor da Lei 14.905/2024,
aplicam-se as regras nela estabelecidas.

Nesse sentido, adoto como razdo de decidir os
fundamentos do acérdao da lavra do Desembargador CLAUDIO GODOY, no
julgamento da Apelacdo Civel n® 1001298-72.2024.8.26.0356, da 1* Camara de
Direito Privado, em 10/02/2025:

Com efeito, deve mesmo ser afastada a aplicagdo da
Lei 14.905/2024 no periodo anterior ao de sua vigéncia, como se procedeu na
senteng¢a. Mas ndo para se aplicarem os indices no decisum discriminados. Na
verdade, os juros de mora da indeniza¢do arbitrada devem incidir na forma do
julgamento, pela Corte Especial do C. Superior Tribunal de Justica, do REsp
1.795.982/SP, entdo assentado o entendimento de que, para o periodo anterior a Lei
14.905/2024, mas bem em seus termos, devida incidéncia de juros pela Taxa SELIC,
embora sem atualizacdo. E, ja depois disso, remetendo a este precedente: REsp n.
2.170.289, Ministro Raul Araujo, DJe de 02/10/2024; Aglnt no AREsp n.
2.070.372/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024.

Destaca-se, porém, que no periodo posterior, incide a
lei nova e a redagdo que deu aos artigos 389, pardagrafo unico, e 406 do CC, a
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despeito do que pleiteia o apelante. Nao se olvida que os fatos cuja licitude se
discutiu, os descontos no beneficio previdenciario do autor (fls. 25/27), ocorreram
antes da vigéncia da Lei 14.905/2024. Porém, a corregdo e os juros incidem més a
més e por isso sio colhidos, a partir de sua vigéncia, pela lei nova. E, de resto, o
principio que se contém, até de forma mais extensa, no artigo 2.035 do CC/02, que
consagra a tese da chamada retroatividade minima, ou seja, incidéncia da lei nova
a efeitos futuros de atos juridicos pretéritos.

Ante o exposto, pelo presente voto, (i) DOU
PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO para fixar, como termo inicial dos
juros moratérios, a data do evento danoso; e (ii) de oficio, determino que se observe
a incidéncia da taxa SELIC, sem atualiza¢do porque ela ja engloba a correcdo
monetaria, até a vigéncia da Lei 14.905/2024, quando entdo a corre¢do monetaria e
os juros deverado ser calculados de acordo com a redacdo dada aos artigos 389 e 406

do Cédigo Civil.

Regina Aparecida Caro Gongalves

Relatora
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