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Registro: 2025.0000291408

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1064550-
90.2021.8.26.0053, da Comarca de Sdo Paulo, em que é apelante/apelado MUNICIPIO DE
SAO  PAULO, ¢  apelado/apelante = VILLANOVA  ENGENHARIA E
DESENVOLVIMENTO AMBIENTAL LTDA.

ACORDAM, em 13* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Provido o recurso da autora, negaram provimento
a apelagdo interposta pelo Municipio-réu e ao reexame necessario. V.U.", de conformidade
com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores RICARDO
ANAFE (Presidente sem voto), FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA E ISABEL
COGAN.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025

BORELLI THOMAZ
RELATOR

Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 38.784

APELACAO N°: 1064550-90.2021.8.26.0053

COMARCA: CAPITAL

JUIZO DE ORIGEM: 2* VARA DA FAZENDA PUBLICA

JUIZ PROLATOR DA SENTENCA: MARCELO SERGIO

APELANTES E RECIPROCAMENTE APELADAS: PREFEITURA MUNICIPAL DE
SAO PAULO E VILLANOVA ENGENHARIA E DESENVOLVIMENTO AMBIENTAL
S.A.

-ha reexame necessario-

Processual Civil. Decadéncia e prescrigdo. Temas ja
compostos no I. Juizo de origem, por decisdo contra as
quais ndo se interpds agravo de instrumento. Preclusdo.
Entendimento no E. Superior Tribunal de Justica.

Acdo ordinaria. Rescisdo de contrato administrativo
firmado entre a autora e o Municipio de Sdo Paulo.
Pertinéncia.  Paralisagdo por ordem escrita da
Administragdo, por prazo superior ao fixado no inciso XIV
do art. 78 da Lei Federal 8.666/93. Vigéncia que se dd,
ainda, aos artigos 77 e 79, § 2° da mencionada legislacdo.
Indenizacoes. Direito da autora a ressarcimento por
despesas indiretas, lucros cessantes e despesas com
desmobilizacdo. Prova pericial favoravel as pretensoes.
Provido o recurso da autora, nega-se provimento ao do
Municipio-réu e ao reexame necessdario.

Agdo declaratoria de rescisdo contratual c.c. cobranga ajuizada
por VILLANOVA ENGENHARIA E DESENVOLVIMENTO AMBIENTAL S.A. contra
a PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO PAULO, julgada parcialmente procedente (pags.
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938/945!, € 973/974%), contra o que as partes apelaram (pags. 978/1.009 e 1.014/1.026).

Recursos bem processados, respondidos nas pags. 1.030/1.042 e

1.043/1.067. Houve remessa para reexame necessario.

E o relatério, adotado, no mais, o da r. sentenca.

Consoante ja observara no agravo de instrumento n°
2051103-46.2022.8.26.0000, a autora sagrou-se vencedora da concorréncia n° 17/2010
SEHAB, processo n°® 2010-0.205.327-3, pelo menor prego global para a empreitada por
precos unitdarios promovida pela Prefeitura Municipal de Sao Paulo/SP para a execu¢do
de servigos de reforma e revitalizag¢do de conjuntos habitacionais no ambito da Secretaria
Municipal de Habitagdo Programa 3Rs LOTE A, pelo valor global de R$ 11.283.656,48,
celebrado o Contrato n° 004/2011, em 14.03.2011, sendo firmados seis Termos Aditivos,
com incremento de servigos e prazo e decréscimo de valor, sendo que em nenhum
momento aquiesceu com o afastamento das despesas indiretas incorridas durante o

cumprimento do contrato e suportadas exclusivamente por si.

Ajuizou, entdo, esta a¢do para que: b.1) Seja decretada a rescisdo
do Contrato n° 004/2011 SEHAB, vinculado ao processo n° 2010-0.205.327-3, a fim de
impedir que a Autora eventualmente seja obrigada pela administrag¢do a retomar a
execug¢do do seu objeto; b.2) condena¢do da Ré a pagar a Autora, a titulo de
ressarcimento das despesas indiretas incorridas, o valor de R$ 1.502.291,91; b.3)
condenag¢do da Ré a pagar a Autora, a titulo de lucros cessantes, o valor de R$
148.581,84 e b.4) A condenagdo da Ré a pagar a Autora, a titulo de desmobiliza¢do, o
valor de R$ 230.374,36.

1 - Com esses fundamentos, entdo, julgo parciall te procedente a pr do para cond a Ré ao pagamento do valor de R$ 1.650.873,75 (um
milhao sei: )s e cing ta mil oitt os e e trés reais e setenta e cinco centavos), com atualizagdo monetdria desde a data do laudo e
Jjuros de 1% ao més, desde a citagao, até a vigéncia da EC n° 113/2021, quando devera ser aplicada exclusivamente a Selic para fins de atualizagao
monetdria e juros — r. sentenca vista nas pags. 938/945.

2 - No que toca aos embargos de declaragdo da parte Autora, merecem to no pertil ao valor fixado, pois, conforme pdg. 737,
corresponde a R$ 2.757.808,06 (dois milhées sett tos e cinquenta e sete mil oit 0s e oito reais e seis centavos), com atualizagdo desde a data
do laudo, ficando declarada, ainda, a rescisdo do contrato — parte final da decisdo em embargos de declaracao, vista nas pags. 973/974.

1hi
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Apos regular tramite, com produgao de prova pericial, o 1. Juizo de
origem julgou a ac¢do procedente em parte, condenado o Municipio no pagamento de RS
2.757.808,06 (dois milhoes setecentos e cinquenta e sete mil oitocentos e oito reais e seis
centavos), com atualizagcdo desde a data do laudo, ficando declarada, ainda, a rescisdo do
contrato, afastado o pedido de ressarcimento pelos custos de desmobilizagdo (pags.

938/945 € 973/974), contra o que as partes apelaram.

Como se vera, sob vénia, hd razdo no inconformismo da autora,

enquanto devem ser desacolhidos o recurso do Municipio e o reexame necessario.

Antes do mais, rejeito a dentincia de ofensa ao principio da
dialeticidade trazida pela autora em contrarrazdes, pois, com a devida licenca, e pese
embora tenha sido aviada com absoluta reiteracido de argumentos lancados na
contestagdo, a apelagdo da Municipalidade traz os fundamentos de fato e de direito que
deram causa ao inconformismo, mostrando-se possivel, ainda, extrair irresignagdao da
parte e propdsito de reforma da r. sentenga, razao pela qual passo a andlise do recurso,

dando prevaléncia ao principio da celeridade e a garantia de ampla defesa.

Isso pontuado, anoto ser invidvel analisar argumentagdes da
Municipalidade acerca de prescri¢do e decadéncia, situagdes bem rechagadas no 1. Juizo de
origem na decisao de saneamento do feito: No presente caso, a requerida reconhece que
houve a paralisacdo da execu¢do contratual a partir de 16/12/2014 e que esta persiste até
os dias de hoje (fls. 484). Vale dizer, o contrato administrativo permanece vigente. Se o
assim o é, ndo ha que se falar em ocorréncia de decadéncia para postular direito a
rescisdo contratual pela via judicial. O prazo de cento e vinte dias previsto no art. 78,
X1V, da Lei n° 8.666/93 ndo pode ser entendido como prazo decadencial. E mero prazo
minimo que o particular contratado deve aguardar antes de pleitear a rescisdo contratual.
Ainda, nos termos do art. 79, § 2° da Lei n° 8.666/93 ¢ com a rescisdo do contrato
administrativo que surge a pretensdo para o contratado pleitear o ressarcimento pelos
prejuizos sofridos. Ndo tendo esta sido declarada, sequer teve inicio o prazo prescricional,
pelo que rejeito a prejudicial de ocorréncia de prescri¢do. Ainda que entendéssemos que o

termo inicial da prescri¢do ocorreu com efetivo prejuizo sofrido pela autora (novembro de
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2015), durante a tramitagdo do processo administrativo ndo correu o prazo prescricional,

o0 que encontra respaldo no artigo 4°, do Decreto n°20.910/32: [...] (pags. 573/576).

Nao houve interposicao de recurso contra essa r. decisdo, pela ré, e,
sobre o tema, colho no E. Superior Tribunal de Justica: Nos termos da jurisprudéncia
desta Corte Superior, o CPC/2015 colocou fim as discussoes que existiam no CPC/73,
acerca de que a existéncia de conteudo meritorio nas decisoes, que afastam ou ndo a
alegagdo de prescricdo e de decadéncia, possa ser apreciada somente na sentenga,
estabelecendo que ndo ha obice para que essas questoes sejam examinadas por intermédio
de decisoes interlocutorias, hipotese em que cabera agravo de instrumento com base no
art. 1.015, I, do CPC/2015, sob pena de formagdo de coisa julgada material sobre a
questdo (AgInt no REsp n. 1.828.082/RS, rel. Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, j.
em 2/9/2024).

Quanto ao mérito, descabido afastar direito da autora a rescisao
contratual, na forma acolhida pelo D. Juiz, por ser indisputado ter havido paralisacdo da
obra publica por lapso superior ao fixado no inciso XIV do artigo 78 da Lei Federal
8.666/93, a dispor constituir motivo para rescisdo do contrato a suspensdo de sua
execu¢do, por ordem escrita da Administragcdo, por prazo superior a 120 (cento e

vinte) dias, com ordem, no presente caso, para paralisacdo a partir de 16/12/2014, vista na

pag. 137, situagdo a persistir até a data do ajuizamento e admitida pela Municipalidade

(pags. 484).

Colho, ainda, na pag. 241, folha de informagdo do gestor do
contrato datada de 13/5/2019, apds encerramento do expediente administrativo: quanto a
aplicar sangoes neste contrato, entendo que ndo cabe, pois ndo houve ordem de reinicio

de obra [...] (sic).

Da atenta analise do conjunto probatdrio, entdo, reedito ndo ser
possivel imputar a autora qualquer responsabilidade pela rescisdo contratual, que, como
visto, deveu-se as ordens de paralisagdo emanadas da Administragio Municipal, em

situacdes ndo oponiveis a contratada e alheias a algada dela, lastreadas as rescisdes, em
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reiterada repeticdo, no artigo 78, XIV da Lei Federal 8.666/93.

Dessarte, como bem pontuou o D. Juiz, a inexecu¢do contratual,
sem culpa da Autora, enseja sua rescisdo, conforme dispoe o art. 77, da Lei Federal n°
8.666, de 21 de junho de 1993 (art. 77. A inexecugdo total ou parcial do contrato enseja a
sua rescisdo, com as conseqiiéncias contratuais e as previstas em lei ou regulamento); e,
com referéncia a ligdo doutrindria de Margal Justen Filho, o dispositivo abrange ndo
apenas a inexecu¢do imputdavel ao contratado. Se a Administragdo descumprir seus
deveres, estarda sujeita a responsabilizacdo civil, obviamente (Comentarios a Lei de

Licitagoes e Contratos Administrativos, 119 Dialética, p. 572) (pags. 942/943).

Assim decidido, e por ser evidente a situagdo autorizante da
rescisdo contratual, mostra-se inequivoco direito ao pretendido ressarcimento das despesas
indiretas e lucros cessantes, pois, quando a rescisdo do contrato ocorrer com base nos
incisos XII a XVII do artigo anterior, sem que haja culpa do contratado, serd este
ressarcido dos prejuizos regularmente comprovados que houver sofrido, tendo ainda
direito a: I — devolugdo de garantia; Il — pagamentos devidos pela execugdo do contrato

até a data da rescisdo; Il — pagamento do custo da desmobilizagdo (art. 79, § 2° da LF
8.666/93).

A realcar a razdo estar com a autora, confira-se apuragdo em pericia

contabil e esclarecimentos, sobre o prejuizo sofrido (pags. 713/764 e 851/865):

Conforme demonstrado no item 4.2. destes Procedimentos
Técnicos o BDI previsto era de 28,80%.

[-]

Em func¢do das prorrogagoes e paralisagdo elaborou-se a
manuten¢do do BDI, considerando apenas as taxas referentes a
Administragdao Central, Administragdao Local da Obra, Equipamentos
e Outros e excluindo-se as taxas referente os Impostos e Taxas e
Lucro, tém-se que a taxa do BDI passou para o percentual de

14,15%, conforme segue:

Apelagdo Civel n° 1064550-90.2021.8.26.0053 - Sao Paulo - VOTO N° 38784 6/14



TRIBUNAL DE JUSTICA

-mh”m” h‘- g
=E& PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

[-]

Diante do exposto acima, considerando os Termos de
Aditamento pactuado entre partes, a pericia apurou os valores totais
referentes ao BDI para os 24 meses previstos inicialmente no
contrato, os valores mensais a serem pagos considerando tanto a taxa
total quanto a taxa apurada no quadro anterior e o valor total a ser
pago no periodo todo, ou seja, nos 44 meses, tendo como base a taxa
apurado no quadro anterior e apurou-se o que segue:

[-]

Verificou-se que, para o periodo de abril/2011 a
dezembro/2014, foi pago o montante de R$ 7.418.786,11 (sete
milhoes, quatrocentos e dezoito mil, setecentos e oitenta e seis reais e
onze reais).

Verificou-se também que o valor referente ao BDI previsto seria
de R$ 2.136.610,40, para o percentual de 28,80%, e o montante de R$
1.049.758,23, para o percentual realizado de 14,15% apurada no
item anterior desta série, conforme quadro abaixo:

[-]

Verificou-se também que em diversos meses o valor pago a
titulo de BDI foi abaixo dos valores esperados conforme apresentou
no item anterior destes Procedimentos Técnicos.

4.7) Do Valor Suportado pela Requerente a Titulo de Despesas
Indiretas

A Requerente apresentou as fls. 254/403, bem como enviou a
pericia (DOC 01), Livro Razdo referente ao periodo abril/2011 a
dezembro/2014, onde através do referido livro pode-se verificar os
valores suportados pela Requerente a titulo de Despesas Indiretas.

A Requerente também apresentou as fls. 416/421 Relatorio
Sintético Das Despesas Indiretas Extraidas do Razdo Contabil, sendo
assim pela andlise pericial do Livro Razdo e do referido Relatorio é
possivel verificar que o valor total das despesas indiretas suportados

pela Requerente monta a quantia de R$ 2.552.050,14 (dois milhdes,
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quinhentos e cinquenta e dois mil, cinquenta reais e quatorze
centavos).

Considerando que o valor pago pela Requerida a titulo de
Despesas Indiretas (14,15%) foi no montante de R$ 1.049.758,23,
conforme demonstrado no item anterior destes Procedimentos
Técnicos, apurou-se uma diferente entre tal valor e o valor total
suportado pela Requerente de R3 1.502.291,91 (RS 2.552.050,14 —
RS 1.049.758,23 = R$ 1.502.291,91), conforme segue:

Descricdao Valor
Total Suportado Pela Autora Despesas
Indiretas 2.552.050,14
Total Pago Conforme Medigoes
1.049.758,23
Diferencas Apuradas
1.502.291,91

4.8) Dos Lucros Cessantes

Conforme relatorio das medi¢coes mensais de obras/servi¢os
referente ao periodo de abril/2011 a dezembro/2014 as fls. 415,
verificou-se que o total pago foi de RS 7.418.786,11 (sete milhoes,
quatrocentos e dezoito mil, setecentos e oitenta e seis reais e onze
reais), sendo que deste montante R$ 2.136.610,40 seriam referentes
ao BDI de 28,80%.

Considerando o 6° aditivo juntado as fls. 134/135, o valor total
da obra era de R$ 11.947.564,08, sendo que desse montante R$
2.671.505,01 refere-se a taxa de 28,80% do BDI, e RS 9.276.059,07
refere-se ao total dos servigos, verificou-se que hda uma diferenca
entre o valor pago e o valor pactuado do BDI de RS 534.894,61 (R$
2.671.505,01 - R$ 2.136.610,40 = R$ 534.894,61).

Considerando também que da taxa de BDI de 28,80% e 8% sdo
referentes ao Lucro, conforme demonstrado no item 4.5 destes

Procedimentos Técnicos, apurou-se os Lucros Cessantes resultam no
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montante de R$ 148.581,84 (cento e quarente e oito mil, quinhentos e
oitenta e um reais e oitenta e quatro centavos), ou seja, o lucro ndo

pago decorrente da diferenca apurado anteriormente, conforme

segue:
Descricdao Valor
Valor Total da Obra 11.947.564,08
Valor BDI (28,80%) 2.671.505,01
Valor Servicos 9.276.059,07
Valor Total Medicoes 7.418.786,11
Diferenca 1.857.272,96
Lucro de 8% Sobre a Diferenca 148.581,84

E prosseguiu o perito, em conclusao:

4.10) Apuragao Final da Pericia: Diante de todo o exposto, a
pericia apresenta os saldos apurados nos itens 4.7 e 4.8 destes
procedimentos técnicos atualizados pela Tabela Pratica do Estado de
Sdao Paulo, desde a data da ultima medicdo até a data deste laudo
(30/09/2023) conforme segue:

a) Valor Suportado pela Requerente a Titulo de Despesas
Indiretas:

Considerando que o valor pago pela Requerida a titulo de
Despesas Indiretas (14,15%) foi no montante de R$ 1.049.758,23,
conforme demonstrado no item anterior destes Procedimentos
Técnicos, apurou-se uma diferente entre tal valor e o valor total
suportado pela Requerente de RS 1.502.291,91 (R$ 2.552.050,14 —
R$ 1.049.758,23 = R$ 1.502.291,91), conforme segue:

Descricdo Valor

Total Suportado Pela Autora Despesas
Indiretas 2.552.050,14
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Total Pago Conforme Medigoes
1.049.758,23

Diferencas Apuradas
1.502.291,91

A pericia apurou que o valor suportado pela Requerente a
Titulo de Despesas Indiretas monta a quantia de RS 1.502.291,91,
que atualizados pela Tabela Pratica do Estado de Sdo Paulo, desde a
data da ultima medi¢do até a data deste laudo (30/09/2023) monta a
quantia de RS 2.509.599,98 (dois milhoes, quinhentos e nove mil,
quinhentos e noventa e nove reais e noventa e oito centavos).

[-]

b) Lucros Cessantes:

A pericia apurou que referente aos Lucros Cessantes monta a
quantia de R$ 148.581,84, que atualizados pela Tabela Prdtica do
Estado de Sao Paulo, desde a data da ultima medicdo até a data deste
laudo (30/09/2023) monta a quantia de R$ 248.208,08 (duzentos e
quarenta e oito mil, duzentos e oito reais e oito centavos).

[-]

Conforme demonstrado acima o montante total é de R$
2.757.808,06 (dois milhoes, setecentos e cinquenta e sete mil,

oitocentos e oito centavos):

Item Valor Valor Final Atualizado
a 1.502.291,91 2.509.599,98

b 148.581,84 248.208,08

Totais 1.650.873,75 2.757.808,06

Entdo, com fincas na apuracao do expert, entendo ter sido bem
demonstrado o prejuizo sofrido pela autora, pelo insuficiente repasse relativo as despesas
indiretas, bem como por lucros cessantes, a configurar o quanto a autora, razoavelmente,

deixou de lucrar, elemento desse fendmeno, como de rematada sabenga.
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Em assim sendo considerado, houve precisa apuragdo desse
quantum pela pericia, na forma acolhida na origem, e, por dbvio, /ucros cessantes nao se
confundem com a integralidade de valores previstos no contrato, devendo ser calculados
em montante equivalente ao valor que auferiria, como bem esmiuc¢ado no laudo, do que

resulta conclusao de deverem prevalecer os valores a esse titulo nele considerados.

Contudo, e sempre preservado o entendimento do D. Juiz prolator
da r. sentencga, propendo por dar acolhida também a pretensdo inicial de ressarcimento por

custos de desmobilizagao.

Sobre o tema, reedito ser expressiva a ordem contida no ja referido
§ 2°do art. 79 da LF 8.666/93 (Quando a rescisdo ocorrer com base nos incisos XII a XVII
do artigo anterior, sem que haja culpa do contratado, serad este ressarcido dos prejuizos
regularmente comprovados que houver sofrido, tendo ainda direito a: [...] III —

pagamento do custo da desmobilizacdo).

Entdo, tendo ocorrido situagdes da alcada da Municipalidade ré,
unicamente, ensejadoras do término contratual por rescisdo, ante parcial inexecug¢do nao

atribuida a autora, por 6bvio a desmobiliza¢ao deveu-se a atuagao administrativa.

Deve, entdo, ser adicionada a condenagao a parcela apurada pelo

perito a esse titulo, bem descrita no ja mencionado laudo, conclusivo:

4.9) Da Desmobiliza¢do

De acordo com os documentos contabeis juntados as fls.
404/406 dos autos, os gastos a titulo de desmobiliza¢do no montante
de R$ 230.374,36, entretanto, a pericia entende ser questdo de mérito
a qual remete ao MM. Juiz ficando a disposi¢cdo para quaisquer

outros complementos a este laudo pericial

Em reiterada repeti¢ao (sic): sem culpa da contratada, impossivel

refugir a obrigacdo de indeniza-la por prejuizos regularmente comprovados que houver
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sofrido, tendo ainda direito a: [...] Ill — pagamento do custo da desmobilizacdo (art. 79, §
2° da LF 8.666/93), na forma acima apurada.

Sobre assim ser, mudando o que necessario for, é conferir precisa
ensinanca de MARCAL JUSTEN FILHO?: tendo em vista o principio da legalidade, néo
seria cogitavel a Administra¢do deixar de saldar os encargos derivados de contrato
administrativo. Sob um certo dngulo, essa conduta é mais agressiva ao Estado de Direito
do que a pratica de ilicito absoluto. A Administragdo apenas pode realizar um contrato
apos cumprir minuciosas formalidades prévias. A Administragdo tem o dever de avaliar,
previamente, a necessidade da contratagdo, apurar a existéncia de recursos
or¢amentdrios e programar os desembolsos. Logo, a auséncia de recursos efetivos para o
pagamento é um contra-senso injustificavel. Pressupoe, necessariamente, a ofensa a Lei
orcamentaria. [...] E destituido de razoabilidade afirmar que o inadimplemento da
Administragdo ndo acarretaria qualquer consequéncia. Isso representa negar a eficacia
do principio da legalidade e liberar a Administracdo para adotar condutas arbitrarias. E
incompativel com o Estado de Direito. [...] A lei n°8.666 autorizou a recusa do particular
a cumprir seus deveres. [...] A rescisdo contratual ndo libera a Administra¢do dos
encargos de responder pela importancia em atraso e pelas perdas e danos devidos. O
efeito pratico reside em dispensar o particular dos encargos ainda vigentes, especialmente
a continuidade da execugdo da prestagao. [...] Em qualquer caso em que a rescisdo ndo se
fundamente em seu inadimplemento, o particular devera ser amplamente indenizado. [...]
Deve considerar-se “custo de desmobilizagdo” como um dos fatos integrantes dos danos
emergentes. O custo da desmobilizagdo estaria abrangido, de regra, nos valores
remanescentes previstos no contrato. Como o contrato se encerra antecipadamente e o
particular ndo recebera o pagamento integral, deverd ser ressarcido pelas despesas

necessarias a liberagdo das maquinas e equipamentos e liquidagdo do passivo trabalhista.

Além, prossegue o mencionado doutrinador: segundo a orientagdo
classica da Sumula 473 do STF, reproduzida no art. 53 da Lei 9.784/99, a revogagdo do
ato administrativo ndo pode ferir os direitos subjetivos gerados pelo ato revogado. Esse é

o fundamento da afirmativa de que a rescisdo contratual por ato unilateral da

3 Comentarios a Lei de Licitagées e Contratos Administrativos, Dialética, 132 ed., 2009, pags. 822/823 e 832/833.
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Administragdo ndo pode suprimir o direito do particular de obter os resultados
financeiros provenientes da contrata¢do. Assegura-se ao particular o direito a
indenizagdo por lucros cessantes, que configuram o lucro razoavel que a execug¢do do
contrato asseguraria ao particular. Esse direito ndo pode ser unilateralmente suprimido

pela Administracdo sob invocacdo de conveniéncia e oportunidade®.

Por fim, descabe acolher a pretendida aplicagdo da 'teoria da
supressio’, instituto caracterizado pelo ndo exercicio de determinado direito, por seu
titular, no curso da relagdo contratual, gerando para a outra parte, em virtude do
principio da boa-fé objetiva, a legitima expectativa de que ndo mais se mostrava sujeito
ao cumprimento da obriga¢do, pois, no caso em voga, inexistiu comportamento nesse
sentido pela autora, que, como visto, durante toda a vigéncia do contrato protocolizou
requerimentos administrativos para andlise de pendéncias nas obrigacdes da ré, sejam
quanto a medi¢des, sejam quanto as pendéncias operacionais ¢ de empenhos (pags.
96/123), além de requerimentos para regularizagdo sobre a despesas indiretas (pags.

138/157).

Anoto ainda, por imperioso, ter havido encerramento da instancia
administrativa, com rejeicao dos requerimentos da contratada tdo somente em abril/2019
(pag. 239), valendo dizer, ainda, ser a atuagdo autoral em tudo dissonante do afirmado

pela ré sobre tratar-se de vedado comportamento contraditorio.

Com essas observagdes e acréscimos, acolhido o recurso autoral e
desprovidos o reexame necessario ¢ a apelacdo da Municipalidade, concluo merecer
parcial reforma a r. sentengca, o que faco para, JULGADA INTEGRALMENTE
PROCEDENTE A ACAO, manter condenacdo da ré no pagamento de indenizagdes
referentes a despesas indiretas e lucros cessantes, na forma definida no I. Juizo de
origem, a que acres¢o indenizagdo de R$ 230.374,36 a titulo de custo de desmobilizagao,

nos termos da fundamentagao acima.

A atualizacdo monetéria e os juros de mora serdo calculados na

4 Curso de Direito Administrativo, RT, 112 ed., 2015, p. 547
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forma estipulada no Tema 810/STF e, a partir da vigéncia da EC 113/2021, computando-

se unicamente a Taxa Selic.

Anoto, por fim, ser caso de atualizagdo da parcela relativa ao
custo de desmobiliza¢do desde os pertinentes desembolsos, enquanto as verbas atinentes a

despesas indiretas € lucros cessantes serdo atualizadas desde a feitura do laudo.

Sucumbente, arcard a ré com custas e despesas processuais,
ressalvadas isencdes, além de verba honoraria fixada nos percentuais minimos

determinados nos incisos I a IV do § 3° do artigo 85 do Codigo de Processo Civil.

Em suma, os honorarios advocaticios ficam fixados em dez por
cento sobre o valor de até 200 (duzentos) salarios-minimos, passando, se caso, a 0ito por
cento sobre o valor acima desses 200 (duzentos) salarios-minimos até¢ 2.000 (dois mil)
salarios-minimos, finalizando com cinco por cento o valor acima desses 2.000 (dois mil)
salarios-minimos até o valor do proveito econdmico obtido, acrescendo-se um ponto
percentual (1%) em cada qual das faixas ante a cogéncia do § 11 do art. 85 do Cddigo de

Processo Civil.

Assinalo, por fim, que eventuais embargos de declaracdo serdo
julgados em ambiente virtual (Resolugdo 549/2011, deste E. Tribunal de Justica, com a
redacdo dada pela Resolugao 772/2017).

Provido o recurso da autora, nega-se provimento a apelacao

interposta pelo Municipio-réu e ao reexame necessario.

BORELLI THOMAZ
Relator
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