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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2069783-74.2025.8.26.0000, da Comarca de Bauru, em que ¢ agravante BANCO
BRADESCO S/A, sdo agravados MR COMERCIO DEVEICULOS LTDA EPP e
MURILO GOMES SANTANA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), EDUARDO VELHO E SOUZA LOPES.

Sao Paulo, 26 de marco de 2025.
LUIS H. B. FRANZE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2069783-74.2025.8.26.0000

Comarca: Bauru — 4* Vara Civel

Agravante: BANCO BRADESCO S/A

Agravado: MR COMERCIO DEVEICULOS LTDA EPP E OUTRO
M.M Juizo “a quo”: Arthur de Paula Gongalves

VOTO N.° 8479

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
EXECUCAO. CITACAO POR EDITAL.

1. OBJETO RECURSAL. Insurgéncia recursal do
exequente em relacdo ao indeferimento da citagdo do
executado por edital.

2. CITACAO POR EDITAL (CPC/15, §3°, do art. 256).
Cabimento. Esgotamento da busca do endereco do agravado
junto aos sistemas informatizados do Juizo (Renajud,
Sisbajud, Serasa Experian e Infojud). Infrutiferas tanto as
tentativas de citacdo realizadas em 3 enderecos (inclusive no

constante no titulo executivo), como a tentativa de arresto
executivo (CPC/15, art. 830).

3. RECURSO PROVIDO.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por BANCO
BRADESCO S/A, nos autos de acdo de execugdo ajuizada em face de MR
COMERCIO DEVEICULOS LTDA EPP E OUTRO, impugnando a r. decisdo que

indeferiu o pedido de citagdo por edital do executado.

Em suma, a parte agravante alegou que foram realizadas diversas
tentativas de citacdo do agravado, que restarem negativas. Afirmou que também foi
realizada pesquisa de endereco do agravado, restando negativas todas as tentativas de
citacdo. Esclareceu que a tentativa de arresto também resultou negativa. Sustentou
que todas as tentativas de localizacdo do executado ja foram realizadas. Requer seja

deferida a citac¢do por edital do executado. Pleiteia o provimento do recurso.
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Recurso tempestivo e processado regularmente.

E o relatério.

Inicialmente, esclareco que o julgamento “direto” desse recurso,

independente de eventual oposi¢do ao julgamento virtual, ndo trard prejuizo as partes,

pois inexiste previsdo de sustentacdo oral quanto ao recurso em tela (CPC/15, art.

937).

Justica:

Nesse sentido, o trecho da ementa proferida no C. Superior Tribunal de

“(...) 2. A auséncia de prévio exame do pedido de retirada do feito da
sessdo virtual e remessa para julgamento presencial a fim de
possibilitar a realiza¢do de sustentagdo é insuficiente para gerar a
nulidade do julgamento realizado, ja que ndo houve prejuizo a defesa
da parte requerente. 3. Isso, porque a novel redagdo do § 2°-B do art.
7°da Lei 8.906/1994, inserido pela Lei 14.365/2022, ndo possibilita a
realiza¢do de sustentagdo oral em recurso interposto contra decisdo
unipessoal que aprecia agravo contra a inadmissdo de recurso
especial. Logo, ausente previsdo legal, é descabido o pedido de
adiamento do julgamento do feito para fins de sustentagdo oral em
agravo interno em agravo em recurso especial. Preliminar de nulidade
rejeitada. (...)" (EDcl no Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.524.007/SP,
relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em

5/6/2023, DJe de 22/6/2023).

1. Objeto recursal

A r. decisdo agravada (fls. 418 dos autos origindrios) veio vertida nos
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seguintes termos:

“Vistos.

1. Indefiro o pedido formulado pela parte exequente (paginas 305/309),
uma vez que nos termos do art. 830 do Codigo de Processo Civil de
2015, ndo sendo localizada a parte executada para cita¢do pessoal,
essa situagdo resolver-se-a em arresto, pois de acordo os §§ 1°e 2°do
mesmo dispositivo, efetivada a constri¢do de bens e havendo a suspeita
de oculta¢do ou ndao encontrado aquele, ai sim, dar-se-a a citagdo com

hora certa ou edital, conforme o caso.

2. Manifeste-se a parte exequente em termos de prosseguimento,
indicando bens passiveis de arresto/penhora, no prazo de cinco dias,

sob as penas da lei..

’

Intime-se.’

Diante da insurgéncia recursal, o objeto do recurso reside na

controvérsia sobre a possibilidade de a citacdo do executado ser realizada por edital.
2. Citacao por edital

Dispoe a lei processual: “Art. 256. A citagdo por edital sera feita: I -
quando desconhecido ou incerto o citando; II - quando ignorado, incerto ou
inacessivel o lugar em que se encontrar o citando; III - nos casos expressos em lei.
[...] § 3° O réu sera considerado em local ignorado ou incerto se infrutiferas as
tentativas de sua localizacdo, inclusive mediante requisicdo pelo juizo de
informagdes sobre seu endere¢o nos cadastros de Orgdos publicos ou de

concessionarias de servigos publicos”.
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Nesse contexto, a citacdo ficta, por edital, impde-se, nas hipdteses
legais, como medida necessaria a razoavel duracdo do processo, a economia
processual e a efetividade da Justica, ndo se podendo exigir que o autor esgote todos
os meios para localiza¢do do executado, que pode até agir maliciosamente para evitar

ser encontrado.

Nao se pode olvidar, outrossim, que o esgotamento desses meios, se
considerado no sentido de exaurimento de todos os instrumentos possiveis para
localizagdo do executado, mostra-se, na pratica, inviavel, impondo ao exequente um

onus inatingivel e sujeitando o processo a uma indesejada perpetuagao.

No presente caso, além do enderego declinado na exordial, foram
realizadas diligéncias através dos sistemas Renajud (fls. 141 dos autos originarios),
Sisbajud (fls. 133/140 dos autos de origem), Infojud (fls. 143/146 dos autos

originarios) e Serasa Experian (fls. 142 dos autos de origem).

A parte agravada ndo foi localizada no enderego declinado na inicial,
conforme consta nas certiddes do Oficial de Justica (fls. 93 e 95 da agdo de origem).
A partir das buscas de endereco empreendidas nos sistemas mencionados acima,
foram realizadas tentativas de citacdo nos seguintes enderecos, que restaram

infrutiferas:

a) Rua Duque de Caxias, 28-48, Parque Paulistano, CEP 17030-520,
Bauru/SP (fls. 119/120 e 260/261 da acao de origem);

b) Rua Christiano Pagani, 2-22, Jardim Auri Verde, Bauru/SP, CEP
17047-144 (fls. 170/171 da agao de origem);

Ademais, houve tentativa de arresto de bens, nos termos do art. 830 do

CPC/15, que restou infrutifera (fls. 186/194 e 213/221 dos autos originarios).
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Entretanto, ainda que assim ndo tivesse ocorrido, tentativa de arresto prévio é

prescindivel para o deferimento da citagdo editalicia.
Neste sentido também ¢ o entendimento deste E. Tribunal de Justiga:

“Agravo de instrumento. Execugdo de titulo extrajudicial.

Pedido de citacdo por edital. Possibilidade. Esgotadas as diligéncias

voltadas a realizacdo do ato citatorio, é cabivel o deferimento da

citacdo por edital. Artigo 256, II, §3° do CPC. No mais, no caso

concreto, ja houve frustradas tentativas de arresto de bens e de citacdo

por _hora certa, consoante artigo 830, do CPC. Recurso provido”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2149687-17.2023.8.26.0000; Relator
(a): Roberto Mac Cracken; Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito
Privado; Foro de Jau - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 27/06/2023;
Data de Registro: 27/06/2023, g.n.).

Execu¢dao — Citag¢do - Edital - Possibilidade - A¢ao que
foi ajuizada em 18.7.2016, sem que a agravada fosse encontrada para

fins de citagdo - Caso em que as diversas tentativas de citacdo da

agravada foram infrutiferas - Arresto via Bacenjud que foi deferido

anteriormente, porém, ndo_ foram encontrados ativos financeiros de

titularidade da agravada - Pleito da agravante que tem amparo no art.

256, I, § 3° do atual CPC - Possibilidade de citacdo por edital,

independentemente de eventual arresto- Precedentes do TJSP -Agravo

provido” (TJSP; Agravo de Instrumento 2225512-35.2021.8.26.0000;

Relator (a): José Marcos Marrone; Orgido Julgador: 23* Camara de
Direito Privado; Foro de Osasco - 3% Vara Civel; Data do Julgamento:

29/09/2021; Data de Registro: 29/09/2021, g.n.).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - Execucdo de titulo

extrajudicial -Pedido de cita¢do por edital indeferido, porque ausente o
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arresto de bens - Irresignagdo do exequente - Possibilidade de citacdo

por edital sem o prévio arresto - Necessidade de analise dos requisitos

legais pelo r. Juizo de origem (CPC, art. 256, incs. e §§) Recurso
provido”. (TJSP; Agravo de Instrumento 2114397-72.2022.8.26.0000;
Relator (a): Marco Fabio Morsello; Orgdo Julgador: 11* Camara de
Direito Privado; Foro Regional VII - Itaquera - 3* Vara Civel; Data do
Julgamento: 07/06/2022; Data de Registro: 07/06/2022, g.n.)

Dessa forma, inegavel que as diligéncias intentadas para a localizacdo
da parte agravada justificam o deferimento da citagdo por edital, que se mostra

valida.

3. Dispositivo

Ante o exposto, dou provimento as razdes recursais, para determinar

que a citagdo da parte executada seja feita por edital.

LUIS H. B. FRANZE

Relator
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