e PODER JUDICIARIO
:Eﬁ: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000293144

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1032826-07.2020.8.26.0602, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ apelante EVERALDO
LEMES (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 16* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), CYRO BONILHA E JOAO NEGRINI FILHO.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
LUIZ DE LORENZI

Relator
Assinatura Eletronica
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16* Camara - Direito Publico

Apelagao Civel n° 1032826-07.2020.8.26.0602

Voto n° 46.082

Comarca: Sorocaba - 7* Vara Civel (Processo 1032826-07.2020.8.26.0602)

Apelante: Everaldo Lemes

Apelado: INSS

ACIDENTARIA - LESOES NOS OMBROS - LIAME
OCUPACIONAL E PREJUIZO PROFISSIONAL
DEMONSTRADOS - INDENIZABILIDADE.

“Reconhecido tecnicamente que as lesdes que acometem os
ombros do autor guardam liame com a atividade profissional
desempenhada e efetivamente restringem a sua capacidade de
trabalho de forma parcial e permanente, de rigor a concessio
do auxilio-acidente com inicio, no caso concreto, a partir da
citacdo. Os valores em atraso serdo corrigidos monetariamente
e acrescidos de juros de mora. A renda mensal a ser
implantada sera reajustada pelos indices de manutencio”.

Apelacao provida.

Trata-se de agdo acidentaria movida por Everaldo Lemes contra

o INSS alegando, em sintese, que devido as condigdes agressivas de trabalho,

as quais se sujeitou no desempenho de suas funcdes como operador de

maquina de producao na empregadora que menciona, tornou-se portador de

lesdes na coluna e nos membros superiores com consequente reducao da

capacidade de trabalho. Postula a concessao de beneficio acidentario.

Realizou-se pericia médica (laudo nas paginas 147/166, com

complementacdo nas paginas 214/218).

Apelacio Civel n° 1032826-07.2020.8.26.0602 - Voto n° 46.082
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Sobreveio a r. sentenga que julgou improcedente o pedido inicial
e isentou o autor dos 6nus da sucumbéncia (paginas 234/236, com embargos

de declaragao do INSS rejeitados nas paginas 251/252).

Inconformado, apela o autor arguindo, preliminarmente,
cerceamento de defesa. Pede a anulacdo do julgado com a consequente
reabertura da instrucao para realizagdo de vistoria no ambiente laboral e oitiva
de testemunhas. No mérito, insiste, em suma, na alegacdo de que ¢ portador
de lesdes de origem ocupacional que efetivamente repercute na sua
capacidade de trabalho, de modo que faz jus ao beneficio acidentério (paginas

244/249).
Sem contrarrazdes (certiddo na pagina 262).

Prolatou-se Acordao no dia 26/07/2024 que converteu o

julgamento em diligéncia para repeticao da pericia médica (paginas 266/270).
Adveio o novo laudo (paginas 283/288).

Intimadas as partes a respeito, somente o autor se manifestou

(paginas 294/295).
E o relatorio, adotado no mais o da r. sentenca.

Passo a decidir.
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Anoto, de inicio, que o pedido de reabertura da fase instrutoria
formulado pelo autor nas razdes do recurso restou superado por forca da
diligéncia (renovagdo da prova médica nesta Instancia) imposta pelo Acordao

lancado nas paginas 266/270.

No mais, objetivou o autor na presente agdo a concessao de
beneficio acidentario sob o argumento de que teve reduzida a capacidade de
trabalho em decorréncia de lesdes na coluna e nos membros superiores, cujas
causas de eclosdo, segundo alega, estdo relacionadas com as condi¢des

indspitas as quais se sujeitou no desempenho de sua atividade profissional.

Feita a avaliagdo médica em Primeiro Grau, proferiu-se a r.
sentenca que julgou improcedente o pedido inicial (paginas 147/166, 214/218
¢ 234/236).

Repetida a pericia nesta Instincia para reavaliagdo do quadro
reclamado, o laudo aqui produzido, fundado em minucioso estudo e
amparado nos exames pertinentes realizados, atestou ser o autor portador de
sindrome do impacto nos ombros, assegurando o Expert que tal alteragdo
acarreta prejuizo a capacidade profissional de forma parcial e permanente na
medida em que dele exige demanda de maior esforco para o desempenho da

atividade habitual como operador de maquinas (ver paginas 282/288).

O liame ocupacional da lesdo diagnosticada nos ombros restou

configurado no caso vertente pelo laudo médico-pericial embasado nas
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caracteristicas da atividade laboral, que exigia movimentos e esfor¢os fisicos

repetitivos com os membros superiores (pagina 286).

No tocante a coluna, a avaliagdo médica efetivada ndo logrou
encontrar alteragdes incapacitantes de origem ocupacional, de modo que ndo
pode ser considerada para embasar a procedéncia do pedido inicial (ver

pagina 286).

Nesse contexto, dada a conclusdo exarada pelo laudo médico-
pericial, ndo impugnada por nenhuma outra prova técnica, de rigor a inversao
do julgado para o decreto de procedéncia do pedido inicial com a

consequente condenacao a pagar o autor o beneficio adiante especificado:

I) Auxilio-acidente de 50% (cinquenta por cento) do salario-
de-beneficio a partir da data da citacao, 23/10/2020 (ver pagina 79), mais
abono anual, vedada a cumulacio com beneficio temporario decorrente
da mesma causa e com aposentadoria de qualquer espécie na forma da

lei;

IT) Honorarios periciais e reembolso das despesas processuais

se comprovadas;

IIT) Honorarios advocaticios que ora arbitro em 15% sobre o

montante correspondente as parcelas vencidas até a data deste Acordao;
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IV) Os valores em atraso serdo corrigidos monetariamente
pelo IPCA-E, conforme orientacdo definitiva do Supremo Tribunal
Federal firmada em sede do Tema 810, e acrescidos de juros de mora
contados a partir da citacio més a més de modo decrescente, a base
mensal conforme a disciplina da Lei 11.960/09, adotando-se no que
couber o comando do artigo 3° da Emenda Constitucional n°

113/2021evidentemente a partir da sua vigéncia.

V) A conta a ser elaborada devera seguir estritamente a
forma da Lei 8.213/91, ou seja, com calculo més a més de cada parcela
devida, partindo-se da renda mensal inicial devidamente reajustada pelos
indices de manutencdo no decorrer do tempo, respeitada a

proporcionalidade no primeiro reajuste.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou provimento a apelacio
para, reformando a r. sentenca, julgar procedente o pedido inicial nos

termos supra.

LUIZ DE LORENZI
Relator
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