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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n® 2083441-68.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao
Paulo, em que é agravante SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO
SAUDE, é agravada ALINE CANCIAN TRANCHITELLA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2@ Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores ALVARO
PASSOS (Presidente sem voto), JOSE CARLOS FERREIRA ALVES E JOSE
JOAQUIM DOS SANTOS.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.
HERTHA HELENA DE OLIVEIRA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento 2083441-68.2025.8.26.0000
Agravante: Sul América Companhia de Seguro Saude
Agravado: Aline Cancian Tranchitella

Interessado: Rodrigo Cancian Nascimento

Sao Paulo

Procedimento Comum Civel
Juiz prolator: Fabio Evangelista de Moura

Voto n°© 19959

EMENTA: DIREITO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INEXIGIBILIDADE DE  DEBITO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que deferiu
parcialmente tutela de urgéncia em acdo declaratoria de
inexigibilidade de débito, pedido de restituicio de valores e
indenizagdo por danos morais. A decisdo determinou que a parte ré
se abstenha de promover cobrancas e de inserir o nome dos autores
no rol de inadimplentes.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussao consiste em verificar o interesse
recursal da operadora de plano de saude, considerando que a
decisdo combatida ndo se refere diretamente a ela, mas ao corréu
hospital.

III. Razdes de Decidir

3. A decisdo de tutela de urgéncia se dirige exclusivamente ao
hospital, ndo havendo mencdo a operadora de plano de satide.

4. Inexisténcia de interesse recursal da operadora, pois o
provimento jurisdicional ndo lhe € util ou vantajoso.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Recurso ndo conhecido por falta de interesse recursal.

Tese de julgamento: 1. A decisdo de tutela de urgéncia nao afeta
diretamente a operadora de plano de satide. 2. O recurso €
inadmissivel por auséncia de interesse recursal.

Legislacao Citada:

Codigo de Processo Civil, arts. 77, IV, §2°; 932, I1I; 1.026, §2°.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
a r. decisao de fls. 63/65 dos autos de origem que, em acao

declaratoria de inexigibilidade de débito c.c. pedido de restituicdo de
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valores e indenizagcao por danos morais deferiu em parte tutela de

urgéncia nos seguintes termos:

"Vistos. I - Tutela provisdria passivel de deferimento, em juizo de
cognicao ndo-exauriente, diante da documentacdo que instruiu a
inicial. Provavel o direito invocado. Documentos médicos
indicam que foi prescrita a realizacdao do procedimento de
fetoscopia, devido ao risco de Obito subito de ambos os
fetos, obito de um dos gémeos ou lesées cerebrais graves no
sobrevivente (p. 37 e 39). A época dos fatos (2023), o
procedimento nédo estava incluido no rol da ANS (p. 40-44).
Havendo expressa indicacdo médica, é abusiva a negativa de
cobertura de custeio de tratamento sob o argumento da sua
natureza experimental ou por ndo estar previsto no rol de
procedimentos da ANS (TJSP/ Sumula 102). Presente o perigo de
dano, pois a inclusao do nome dos autores nos cadastros de
inadimplentes podera comprometer sua reputacao e crédito.
Posto isto, DEFERE-SE parcialmente o pedido de tutela
provisoria para determinar que a parte ré se abstenha de
promover cobrancas e de inserir o nome dos autores no rol
de inadimplentes de o6rgaos de protecao ao crédito, pena de
configuracdo de ato atentatdrio a dignidade da justica, com a
imposicdo de multa de 10% sobre o valor da causa (CPC, art. 77, IV
¢/c §29), sem prejuizo da adocdo de outras medidas coercitivas,
inclusive de natureza criminal, uma vez constatada a recalcitréncia

no cumprimento da ordem judicial aqui determinada.” (destaquei)

Insurge-se a corré SUL AMERICA COMPANHIA DE
SEGURO SAUDE, operadora de plano de saide demandada (fls. 1/15).

Afirma que o procedimento prescrito/realizado nao
consta do rol de procedimentos e eventos em saude da ANS e, por
conseguinte, ndo ha obrigatoriedade em seu custeio. Salienta jamais ter

garantido a cobertura de toda e qualquer despesa médica contraida
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e/ou pretendida pela parte agravada, mas, tao somente, aquelas
enquadradas nas condicdes gerais e especiais vigentes entre as partes,

consoante as diretrizes da ANS e da Lei dos Planos de Saude.

Alude ao entendimento do C. ST] a respeito da
taxatividade do rol da ANS.

Destaca o carater mutualista dos planos de salde,
asseverando que a determinacao judicial de cobertura de risco nao
previsto/contemplado privilegia um individuo em detrimento de todo o

grupo de segurados.

Impugna, ainda, o montante fixado a titulo de
astreintes, alegando que este nao observa a razoabilidade e a
proporcionalidade, ensejando o enriquecimento indevido da parte
contraria. Postula a exclusdo da multa ou, subsidiariamente, a reducao

de seu montante.

Pleiteia a concessao de efeito suspensivo ao recurso

e, ao final, a reforma da r. decisao combatida.

E o relatério.

O presente recurso nao ha que ser conhecido.

Extrai-se dos autos principais que a demanda foi
proposta pelos ora agravados em face da agravante SUL AMERICA
COMPANHIA DE SEGURO SAUDE e do HOSPITAL E MATERNIDADE
SANTA JOANA.

Na exordial, os autores relataram ter recebido
cobranca enviada pelo HOSPITAL E MATERNIDADE SANTA JOANA, no
valor de R$ 30.000,00, referente a material utilizado em procedimento
cirirgico de urgéncia ao qual foi submetida a autora ALINE CANCIAN

TRANCHITELLA. Em sua missiva, informou o nosocOmio que o
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operadora do plano de saude negara cobertura ao material.

Salientando nao terem condicoes de fazer o
pagamento do valor cobrado pelo HOSPITAL, bem como, entenderem
ser de responsabilidade da operadora de plano de saude a cobertura do
material, requereram a concessao de liminar em antecipacao dos efeitos
da tutela para: (i) suspender quaisquer emissdes de cobrangas em
nome dos autores, no que tange ao material utilizado na realizagao da
cirurgia; (ii) suspender eventuais agoes judiciais de cobrancas propostas
pelo Hospital Maternidade Santa Joana, relativas ao material; (iii) obstar
a inscricdo do nome dos autores no rol de inadimplentes de 6rgdos de
protecdo ao crédito. Pleitearam, ainda, a fixacdao de astreintes, "para que

0 Hospital e Maternidade Santa Joana cumpra com o determinado”.

Como se denota da transcricao da r. decisao
agravada no relatério supra, a tutela de urgéncia foi deferida em parte
pelo d. Juizo singular, determinando-se “que a parte ré se abstenha de
promover cobrancas e de inserir o nome dos autores no rol de inadimplentes

de drgaos de protecdo ao crédito”.

Em que pese o r. decisum nao faca mengao expressa
ao corréu HOSPITAL E MATERNIDADE SANTA JOANA, ante contexto
fatico dos autos de origem, indisputavel que o comando a ele se dirige

exclusivamente.

Como cedico, para que exista interesse, € preciso
gue o provimento jurisdicional seja util e vantajoso a quem o pleiteia, o
gue nao se verifica no caso vertente, uma vez que a decisao combatida

nao foi direcionada a operadora do plano de saude.

Logo, carece a ora agravante de interesse recursal,

sendo o recurso inadmissivel, o que enseja o seu nao conhecimento
(artigo 932, III, CPC).

Previno as partes que a interposicdo de embargos de

Agravo de Instrumento n° 2083441-68.2025.8.26.0000 -Voto n® 19959 - ap 5



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

declaracao contra esta decisdao podera acarretar a condenacao a
penalidade fixada no artigo 1.026, §2° do CPC, caso os declaratorios
sejam julgados manifestamente inadmissiveis, protelatérios ou

improcedentes.

Ante o exposto, por meu voto, NAO CONHECO o

agravo de instrumento, nos termos da fundamentacao.

HERTHA HELENA DE OLIVEIRA

Relatora

Assinatura Eletronica
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