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Registro: 2025.0000293640

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagao Civel n°
1003511-42.2022.8.26.0220, da Comarca de Guaratinguetd, em que ¢ apelante
LUIZ YESO BARBOSA MONTEIRO, ¢ apelado HOSPITAL MATERNIDADE
FREI GALVAO.

ACORDAM, em 34* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: "Deram provimento parcial ao
recurso, nos termos que constardo do acérddo. V. U.", de conformidade com o
voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmo. Desembargadores
CRISTINA ZUCCHI (Presidente)) ROMOLO RUSSO E L. G. COSTA
WAGNER.

Sao Paulo, 24 de margo de 2025.
CRISTINA ZUCCHI

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Apelante: LUIZ YESO BARBOSA MONTEIRO
Apelado: HOSPITAL MATERNIDADE FREI GALVAO

Comarca: Guaratingueta - 4.* Vara Civel

EMENTA:

PRESTACAO DE SERVICOS HOSPITALARES.
ACAO MONITORIA. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA
FORMULADO NO APELO. ELEMENTOS
TRAZIDOS AOS AUTOS SUFICIENTES PARA
DEMONSTRAR A ALEGADA INCAPACIDADE
FINANCEIRA DO REU-APELANTE.
DEFERIMENTO DOS BENEFICIOS DA
GRATUIDADE DA JUSTICA. ALEGACAO DO REU
DE NAO RECONHECIMENTO DO DEBITO EM
RAZAO DA  PRESCRICAO. PRESCRICAO
QUINQUENAL. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL
QUE NAO INTERROMPE 0 PRAZO
PRESCRICIONAL, SALVO SE ACOMPANHADA DE
RECONHECIMENTO INEQUIVOCO DA DIVIDA
PELO DEVEDOR, O QUE NAO SE VERIFICA NOS
AUTOS. INCONTROVERSO QUE O REU AJUIZOU
ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
NEGOCIO JURIDICO VISANDO DISCUTIR A
VALIDADE DO DEBITO, RESULTANDO NA
IMPOSSIBILIDADE DE COBRANCA E, PORTANTO,
E CAUSA DE INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL, QUE SOMENTE VOLTOU A
CORRER, DESDE O INICIO, APOS A PRATICA DO
ULTIMO ATO PROCESSUAL NA REFERIDA
DEMANDA, OU SEJA, A PARTIR DO DIA
SEGUINTE AO TRANSITO EM JULGADO.
PRESCRICAO NAO VERIFICADA. SENTENCA
REFORMADA.

Recurso de apelagao provida em parte.

Trata-se de apelagdo (fls. 359/369, sem preparo em razido do
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requerimento de justiga gratuita) interposta contra a r. sentenca de fls. 350/356,
proferida pelo MM Juiz Walter Emidio da Silva, que assim decidiu: “JULGO
PROCEDENTE a presente ACAO MONITORIA proposta por HOSPITAL
MATERNIDADE FREI GALVAO em face de LUIZ YEGO BARBOSA
MONTEIRO, com resolugdo de mérito (artigo 487, I, 1° parte, do CPC), e o faco
para DECLARAR CONSTITUIDO titulo judicial no valor de R$ RS 44.938,33
(Quarenta e quatro mil, novecentos e trinta e oito reais e trinta e trés centavos),
acrescidos da corre¢cdo monetaria e juros de mora legais, contados do vencimento
de cada obrigagdo nos termos do art. 397 do Codigo Civil. Ante a sucumbéncia,
CONDENO a parte Ré ao pagamento das custas e despesas processuais, bem

como honordrios advocaticios da parte adversa que fixo em 10% do valor da

condenacdo nos termos do art. 85, § 2°do Codigo de Processo Civil”.

Apela o réu buscando a concessdo dos beneficios da justica
gratuita, sob o argumento de que ndo possui condi¢des financeiras para arcar com
as custas do processo. No mérito, apds exposi¢ao dos fatos, sustenta prescricdo da
pretensao de cobranga dos servigos hospitalares. Defende que, nos termos do art.
202 do Cddigo Civil, a interrup¢do da prescrigdo somente poderd ocorrer uma vez
e, portanto, considerando a carta enviada pela parte autora, recebida em
03.03.2015, conforme aviso de recebimento de fls. 205, transcorreu o prazo
prescricional de 05 anos para a cobranga. Assevera que, “se a prescri¢do, in casu,
foi interrompida em 03.03.2015 pela Carta A.R. enviada pelo credor, o
ajuizamento da Agdo Declaratoria de Anulag¢do de Negocio Juridico cumulada
com Responsabilidade Civil autuada sob n° 1001120-61.2015.8.26.0220, na o
poderia produzir o mesmo efeito juridico, haja vista a vedagdo o legal expressa
no caput do artigo 202 do Codigo Civil” (fls. 365). Aduz que, negada a liminar de
suspensao do débito pleiteada na acdo declaratoria, a divida permaneceu liquida e

exigivel, ndo tendo o autor-apelado formulado pedido reconvencional na referida
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demanda, o que caracteriza a sua inércia para receber o seu crédito. Pede
provimento ao recurso para conceder os beneficios da justica gratuita e julgar a
acdo improcedente em razao da prescri¢ao, com inversao da sucumbéncia.

O recurso ¢ tempestivo (fls. 358/359), preenchendo as suas
necessarias condi¢des de admissibilidade.

Contrarrazoes as fls. 200/209, pugnando pelo improvimento do

recurso € majora¢ao dos honordrios advocaticios.

E o relatorio.

De inicio, defiro os beneficios da gratuidade da justica ao réu-
apelante.

Com efeito, o direito a justi¢a gratuita esta disciplinado no Cddigo
de Processo Civil.

Nos termos do art. 98 do CPC, “A pessoa natural ou juridica,
brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as
despesas processuais e os honordrios advocaticios tem direito a gratuidade da
Jjustica, na forma da lei.”, inclusive o “pedido de gratuidade da justica pode ser

formulado na petigdo inicial, na contestagdo, na peti¢do para ingresso de terceiro

no processo ou em recurso.” (art. 99 do CPC).

Ainda, dispde o § 3° do art. 99 do referido Codex, "presume-se
verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa
natural".

Assim sendo, conclui-se que, para a concessao da justi¢a gratuita a
pessoa fisica, em qualquer fase do processo, basta, geralmente, a simples

declaragao no sentido de que ndo possui condi¢cdes de arcar com as custas,

despesas processuais € ndo que esteja na total miséria.
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No caso dos autos, o réu-apelante pleiteou os beneficios da justica
gratuita na primeira instancia (fls. 281 e 285), quando da apresentagdo dos
embargos monitorios apresentados as fls. 280/286, pedido que ndo foi apreciado
na r. sentenca, sobrevindo insurgéncia recursal neste ponto amparada na

documentacao de fls. 370/374.

Da andlise dos documentos que acompanharam o apelo do réu,
verifica-se que foram apresentados demonstrativos de pagamentos que atestam a
sua condi¢ao de aposentado e rendimentos liquidos nos meses de agosto, outubro
e novembro de 2024 (fls. 370, 373 e 374) em quantia inferior a 3 salarios
minimos, o que se mostra compativel com o critério objetivo adotado pela
Defensoria Publica de Sao Paulo para aferir a condicdo de hipossuficiéncia
financeira. J& o demonstrativo de pagamento do més de setembro de 2024(fls.
371/372), conquanto comprove o recebimento de quantia superior aquele definido

pela Defensoria, observa-se que houve o pagamento atrasado de diversas verbas.

Além disso, ainda que os rendimentos brutos possam ser
consideraveis, os referidos demonstrativos de pagamentos comprovam descontos
de duas instituigdes financeiras em folha, evidenciando que o réu esta endividado,
sendo certo que o autor ndo impugnou o pedido de justica gratuita formulado pelo
réu, muito menos demonstrou que ele tem condi¢des para arcar com as custas do
processo.

Assim, a consideracdo de auséncia de elementos que possam
infirmar a condi¢do de necessitado do réu, deve ser-lhe deferida a gratuidade
judiciaria.

No mais, ajuizou o autor demanda monitdria referindo ser credor da
importancia indicada na exordial, em virtude da prestagdo de servigos

hospitalares.
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Citado, o réu apresentou embargos monitérios aduzindo,
essencialmente, que ndo reconhece a obrigagdo de saldar a divida por entender que
ela foi atingida pela prescricdo, pugnando pela improcedéncia do pedido (fls.

280/286).

O MM lJuiz a quo afastou a alegacdo de prescri¢do e julgou

procedente a agdo, conforme acima relatado, sobrevindo o inconformismo do réu.
Pois bem.

A questdo controvertida consiste em verificar se, de fato, restou
caracterizada a prescri¢do da pretensao inicial, por meio da qual pretende o autor

satisfazer crédito oriundo do inadimplemento de servigos hospitalares.

Malgrado o inconformismo do réu, a inocorréncia da prescri¢ao

deve ser mantida, contudo por fundamento diverso.

A interrup¢do da prescri¢do, segundo a r. sentenca, ocorreu em
razdo de notificacdo extrajudicial (fls. 204/205), todavia a citada notificagdo, a que
o recorrente faz mengao que teria interrompido o prazo prescricional pela primeira
vez, ndo tem o conddo de interromper a prescri¢ao, ja que a referida notificagdo
ndo se seguiu qualquer ato que implicasse no reconhecimento do débito pelo
devedor, ao contrario, meses depois do recebimento da carta, foi por ele ajuizada
acdo declaratoria de nulidade do negocio juridico cumulada com indenizacdo por

danos morais (fls. 206/238 ¢ 289/314).

A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica e
desta Corte ¢ clara ao dispor que o simples envio de notificacdo extrajudicial ndo
interrompe o prazo prescricional, salvo se acompanhada de reconhecimento

inequivoco da divida pelo devedor, o que ndo se verifica nos autos.

Neste sentido, destaca-se trecho da decisdo proferida pela C. Corte
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Superior no julgamento do EDcl no AREsp: 60.886/SP:

“Quanto a alegagdo de interrupgdo da prescrigdo, como cedigo, a
mera notificagdo ou interpelacdo extrajudicial ndo é capaz de
interromper o prazo prescricional, pois esses atos ndo estdo entre
as causas relacionadas no art. 202 do Codigo Civil (CC).
Efetivamente, nos termos do art. 202, V e VI, do CC, a interrup¢do
da prescri¢do ocorre por qualquer ato judicial que constitua em
mora o devedor, bem como por qualquer ato inequivoco (incluido o

extrajudicial) por meio do qual o devedor reconheca o direito do

credor. (...) Logo, é insuficiente, para suspender ou interromper a

prescricdo, a_simples notificacdo ou interpelacdo extrajudicial,

sobretudo se ndo houver nenhum comportamento do devedor apto
a reconhecer a divida”. (destaquei) (STJ - EDcl no AREsp: 60886
SP, Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data
de Julgamento: 05/05/2018).

Também neste sentido, precedentes deste C. Tribunal:

Débitos condominiais. Responsabilidade do adquirente do bem, por for¢a do artigo
109, § 3° do CPC, e 1345 do Codigo Civil. Prescricio reconhecida das parcelas
anteriores a cinco anos do ajuizamento da acdo (Cédigo Civil, 206, § 5°, I); ndo
cabimento da mera notificacio extrajudicial para interrup¢io da prescriciio, se nio
foi seguida do reconhecimento do débito pelo devedor (Coédigo Civil, 202, VI).
Inexisténcia de coisa julgada por ter havido anterior cobranca do antigo
proprietario do imovel, se até entdo nio satisfeito o crédito; possibilidade de
cobranca do arrematante por via auténoma. Sucumbéncia reciproca reconhecida.
Apelo provido parcialmente. (TJSP; Apelagdo Civel 1002186-29.2017.8.26.0116;

Relator (a): Soares Levada; Orgio Julgador: 34* Cimara de Direito Privado; Foro
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de Campos do Jordao - 1* Vara; Data do Julgamento: 23/05/2019; Data de Registro:
23/05/2019).

APELACAO. ACAO DE COBRANCA CUMULADA COM OBRIGACAO DE
FAZER. CHEQUES DADOS EM PAGAMENTOS EM CONTRATO DE COMPRA
E VENDA DE VEICULOS. INCIDENCIA DO PRAZO PRESCRICIONAL
PREVISTO NO ART. 206, § 5°, I, DO CODIGO CIVIL (CC). PRESCRICAO
QUINQUENAL. CONSTATACAO DE NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL, SEM
O RECONHECIMENTO DA DIVIDA A QUEM ENDERECADO (REU), NAO E
APTA, NO CASO, A INTERRUPCAO DO PRAZO DE PRESCRICAO.
RECONHECIMENTO. RECURSO IMPROVIDO. O envio de notificacio
extrajudicial ao devedor nio interrompeu, no caso, o curso da prescrigdo,
porquanto tal documento niio se ajustou a qualquer das hipéteses de interrupg¢ao da
prescri¢io descritas no art. 202 do CC, notadamente quando néio ha reconhecimento
da divida por parte do devedor. (TJSP; Apelacio Civel 1017212-45.2016.8.26.0361;
Relator (a): Adilson de Araujo; Orgio Julgador: 31*° Camara de Direito Privado;
Foro de Mogi das Cruzes - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 23/07/2024; Data de
Registro: 23/07/2024).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DE VIZINHANCA. Acédo condenatéria
de cobranca e de indenizac¢do por danos morais. Decisiio de rejeicio da prejudicial
de prescricdo. Insurgéncia da ré. - Interrup¢io do prazo prescricional. Nio
ocorréncia. Nio verificada a causa de interrupcio nos termos do art. 202, inciso VI,
do Codigo Civil. Ausente ato inequivoco de reconhecimento do direito pela ré. Envio
de notificacdo extrajudicial, que, por si s6, ndo é causa de interrupcio do prazo
prescricional. - Prescri¢io reconhecida. Prazo prescricional trienal. Inteligéncia do
art. 206, § 3° V, do Cédigo Civil. Decisdo reformada. Processo extinto, com
resolucdo do mérito. Art. 487, II, do CPC. RECURSO PROVIDO (TJSP; Agravo de
Instrumento  2126089-97.2024.8.26.0000; Relator (a): Claudia Menge; Orgio
Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 10* Vara Civel; Data
do Julgamento: 08/08/2024; Data de Registro: 08/08/2024)

APELACAO. ACAO DE COBRANCA. NOTAS FISCAIS DE SERVICOS.

PRESCRICAO. Ocorréncia. Prazo prescricional quinquenal. Cobranca que decorre
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de instrumento particular com valor liquido, incidindo a hipédtese do art. 206, § 5.°,
I, do Cédigo Civil, a contar de cada vencimento. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. Inocorréncia. Notificagio extrajudicial que ndo implica
reconhecimento da divida pelo devedor, no caso. Prescricio reconhecida. Sentenca
mantida. RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP; Apelacio Civel
1087693-06.2017.8.26.0100; Relator (a): Rodolfo Cesar Milano; Orgio Julgador: 35
Cimara de Direito Privado; Foro Central Civel -42* Vara Civel; Data do

Julgamento: 06/06/2022; Data de Registro: 06/06/2022)

Logo, o simples envio de notificagdo extrajudicial pelo credor ndo ¢
causa de interrupgao da prescrigdo, eis que a hipotese prevista no inciso VI, do art.

202 do Codigo Civil, exige o reconhecimento inequivoco do direito pelo devedor.

Por outro lado, certo ¢ que, conforme redagdo literal do caput do
art. 202 do Codigo Civil!, a interrup¢do da prescricdo “somente poderd ocorrer

uma vez .

No caso dos autos, na a¢do proposta pelo réu em 06.11.2015
visando a nulidade do negoécio juridico (fls. 206/237 e 289/314) discutiu-se a
validade do crédito, resultando na impossibilidade de cobranca e, portanto,
interrompeu o prazo prescricional, que somente voltou a correr, desde o inicio,
apods a pratica do ultimo ato processual na referida demanda, ou seja, a partir do

dia seguinte ao transito em julgado (17.06.2021- fls. 238).

Nesse sentido:

MONITORIA. Duplicata. Prescricio. Inocorréncia. In casu, o termo inicial para

contagem do prazo prescricional é o trinsito em julgado da acido declaratéria de

T Art. 202. A interrupgdo da prescri¢do, que somente podera ocorrer uma vez, dar-se-a:

I - por despacho do juiz, mesmo incompetente, que ordenar a citacdo, se o interessado a promover no prazo ¢ na forma da
lei processual;

II - por protesto, nas condigdes do inciso antecedente;

III - por protesto cambial;

IV - pela apresentacdo do titulo de crédito em juizo de inventario ou em concurso de credores;

V - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

VI - por qualquer ato inequivoco, ainda que extrajudicial, que importe reconhecimento do direito pelo devedor.
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nulidade de titulo de crédito, ajuizada pela apelante. Auséncia de decurso do prazo
previsto no art. art. 206, § 5°, I, do CC, aplicavel na hipétese. Interrupcio da
prescri¢cio que ocorreu uma tunica vez, seja considerando-se a data do protesto do
titulo, de sua sustacio, ou do ajuizamento da aciio declaratoria. Aplicaciao do artigo
202, do CC. Precedentes. Descabida a litigincia de ma-fé da apelante. Dolo
processual. Descaracterizado. Senten¢a mantida. RECURSO DESPROVIDO.
(TJSP; Apelacao Civel 1000494-90.2021.8.26.0233; Relator (a): Anna Paula Dias da
Costa; Orgio Julgador: 38" Cimara de Direito Privado; Foro de Ibaté - Vara
Unica; Data do Julgamento: 31/08/2022; Data de Registro: 31/08/2022).

PRESTACAO DE SERVICOS — TELEFONIA MOVEL — ACAO DE COBRANCA
PARCIALMENTE PROCEDENTE — CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
CONFIGURADO — JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE — INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO — ACAO DECLARATORIA ANTERIOR — RECURSO DA RE
NAO PROVIDO — RECURSO DA AUTORA PROVIDO.

(TJSP; Apelagio Civel 1040293-64.2015.8.26.0100; Relator (a): Luiz Eurico; Orgio
Julgador: 33" Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 36" Vara Civel; Data

do Julgamento: 06/03/2017; Data de Registro: 06/03/2017).

ACAO DE COBRANCA DUPLICATA MERCANTIL PRAZO PRESCRICIONAL
INTERRUPCAO AJUIZAMENTO DE DECLARATORIA ANTERIOR 1 Deve ser
afastada a prescricio reconhecida com relagio a pretensdo de cobranca de valor
representado por duplicata, pois o anterior ajuizamento de acdo declaratoria
discutindo justamente a existéncia ou nio da obrigagdo € causa de interrupg¢io do
prazo prescricional, que apenas comecou a correr novamente com o trinsito em
julgado da agdo declaratéria; 2 Afastada a prescricio, de rigor o retorno dos autos
para a Vara de Origem, a fim de que as demais questdes sejam analisadas, sendo
inviavel a feitura de mencionada analise por este Tribunal, sob pena de supressao de
instancia. Apesar de aparentemente a discussio envolver apenas a ilegitimidade dos
réus, o fato é que a questiio de fundo de tal ilegitimidade exige a analise de toda a
discussiio sobre a existéncia de grupo de empresas, cooperacio financeira e eventual
fraude, de modo que exige verdadeira a analise meritéria e ndo apenas de condicdes
da a¢do. RECURSO PROVIDO. (TJSP; Apelacao Civel 0027170-72.2009.8.26.0602;

Relator (a): Maria Lucia Pizzotti; Orgﬁo Julgador: 20* Camara de Direito Privado;

10
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Foro de Sorocaba -6°. Vara Civel; Data do Julgamento: 17/11/2014; Data de
Registro: 04/02/2015).

Assim sendo, considerando-se que a acdo monitéria foi ajuizada em
28.07.2022, antes do decurso de cinco anos desde o transito em julgado da acdo

declaratoria, ndo ha falar em prescrigao.

Por tais fundamentos, por qualquer angulo que se anélise a questao,
a acdo ¢ mesmo procedente, entretanto, nos termos acima consignados, reforma-se
a r. sentenca apenas para conceder ao réu os beneficios da justica gratuita,
determinando a suspensdo da exigibilidade dos encargos sucumbenciais, nos

termos do art. 98, § 3°, do CPC2.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou parcial provimento, nos termos

do acordio.

CRISTINA ZUCCHI
Relatora

2 § 3° Vencido o beneficiario, as obrigagdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condi¢do suspensiva de
exigibilidade e somente poderao ser executadas se, nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que
as certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situagdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessao
de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigagdes do beneficiario.
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