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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1004827-83.2022.8.26.0481/50000, da Comarca de Presidente Epitacio, em que €
embargante IRMANDADE SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
PRESIDENTE EPITACIO, sio embargados MUNICIPIO DE PRESIDENTE
EPITACIO (JUSTICA GRATUITA) e MRM65 — SERVICOS DE APOIO A
GESTAO DE SAUDE LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CRISTINA
ZUCCHI (Presidente), ROMOLO RUSSO E L. G. COSTA WAGNER.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
CRISTINA ZUCCHI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargante: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE

PRESIDENTE EPITACIO
Embargada: MRM65 SERVICOS DE APOIO ADMINISTRATIVO LTDA.

EMENTA:

EMBARGOS DE DECLARACAO. INOCORRENCIA DE
QUALQUER  OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE, TAMPOUCO ERRO MATERIAL NO
ACORDAO EMBARGADO.

Embargos de declaracdo rejeitados.

Trata-se de embargos de declaragao (fls. 01/07 do incidente) opostos
contra o acoérddo de fls. 265/272 que, por votacdo unanime, deu parcial provimento
ao recurso de apelacdo da Santa Casa e negou provimento ao recurso de apelagdo da

Municipalidade.

Alega a embargante, em sintese, ser incompetente esta E. 34* de
Direito Privado para julgamento dos recursos uma vez que a causa envolve interesse
da Fazenda Publica Municipal e que o acorddo nao enfrentou a questdo do termo
inicial dos juros e correcdo, tratando-se de decisdo citra petita. Indica, a titulo de
prequestionamento, os arts. 64 e 489, § 1°, IV, ambos do CPC e art. 405 do Codigo
Civil.

E o relatério.

Nao hd que se falar em incompeténcia desta E. 34* Camara para

julgamento do presente recurso.

Nos termos da r. decisdo monocratica de fls. 252/255, contra a qual a
ora embargante ndo se insurgiu, decidiu o ilustre Relator sorteado que a 7* Camara de
Direito Publico ndo é competente para julgamento dos recursos de apelagdo,

constando dos doutos fundamentos que (fls. 253/

“O § 1°do art. 5° da Resolugdo n° 623/2013 estabelece que serdo da
competéncia preferencial e comum as Subsecoes Segunda e Terceira, compostas pelas 11°a
38¢ Camaras, as agoes relativas a locagdo ou prestagdo de servigos, regidas pelo Direito

Privado, inclusive as que envolvam obrigacoes irradiadas de contratos de prestacdo de
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servigos escolares e de fornecimento de agua, gas, energia elétrica e telefonia.

Note-se que o dispositivo ndo faz qualquer distin¢do quanto a pessoa, mas a
natureza da relagdo juridica, sendo irrelevante ao estabelecimento da competéncia recursal
a circunstancia de o apelante ser municipio. E assim é porque, enquanto a competéncia em

primeiro grau é disciplinada em razdo da pessoa, em segundo o é em razdo da matéria.

No caso, baseia-se a agdo monitoria em contrato de prestacdo de servigos
médico-hospitalares irradiado da demanda de vagas de terapia intensiva durante a crise de
saude publica da Covid-19, celebrado entre a autora e a santa casa local pessoas juridicas
de direito privado (f. 15/25). Tanto que a agdo foi dirigida, inicialmente, apenas a Santa

Casa; incluido o Municipio mercé de chamamento ao processo.

Como se vé, ndo se trata de contrato administrativo tipico do regime de
direito publico, mas relacdo de direito privado, circunstdncia que ndo se altera em razdo

do recebimento de repasses de verba municipal vinculados ao pagamento.

A competéncia se estabelece ndo pela qualidade da parte, mas pela
natureza do pedido (RITJSP, art. 103), assim prevalecendo a competéncia da Se¢do de

Direito Privado para conhecimento da causa.”.

Assim sendo, ndo ha que se falar em incompeténcia absoluta desta E.

34* Camara, nao havendo qualquer consideragdo a se fazer sobre o disposto no art. 64

do CPC.

No que se refere a incidéncia de juros e correcdo, constou da decisao

Colegiada que (fls. 268/269):

“A r. senten¢a deixou claro que, tratando-se de discussdo sobre recursos
publicos, (fls. 203) ".. o crédito sera atualizado unicamente pelo indice da taxa SELIC,
conforme art. 3° da EC 113/21.", ndo tendo nenhuma das partes se insurgindo contra a

utilizacdo de tal indice.

Como cedigo, a taxa SELIC constitui o principal instrumento de politica
monetaria atualizada pelo Banco Central no combate a inflagdo, envolvendo juros e

corregdo.

Portanto, correta a r. sentenga ao fundamentar que (fls. 202) ... as rés
devem arcar com o pagamento da corre¢do monetaria e dos juros de mora em razdo do

atraso no pagamento dos pregos dos servigos prestados pela autora.'. Verifica-se, portanto,
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que a r. sentenga deixou claro que o termo inicial para incidéncia da referida taxa SELIC
serd a data do inadimplemento dos valores reclamados, conforme devidamente analisado
pela r. sentenga, ndo havendo que se falar em incidéncia a partir da cita¢do, sob pena de

albergar-se o enriquecimento sem causa.”

Portanto, mostra-se desarrazoada a alegagdo de decisdo citra petita, de
inobservancia do art. 405 do Cédigo Civil e de auséncia de fundamentacdo, com base
no art. 489, § 1°, IV, do CPC, j& que foram enfrentados todos os questionamentos

relevantes levantados nas razoes recursais.

O que se verifica, portanto, ¢ que a ora embargante pretende um
reexame do que ja restou decidido, na contramdo do que dispde o art. 1.022 do CPC,
uma vez que o acorddo embargado analisou detidamente os pontos principais e

essenciais questionados pelas partes nos recursos interpostos.

Vale mencionar que os embargos de declaragdo ndo podem ser
utilizados como forma de se rediscutir questionamentos feitos, tampouco para se

adentrar em eventual acerto ou desacerto do que foi decidido pelo Colegiado.

Tendo havido inequivoco enfrentamento da matéria e devidamente
fundamentadas as razdes da decisdo, verifica-se que os presentes embargos de
declaragao constituem unicamente insurgéncia contra o que restou decidido pelo

Colegiado, em nitido carater infringente, o que beira a litigancia de ma fé.

A ora embargante ndo pode olvidar que a irresignagdo da parte contra
o que restou decidido pela Turma Julgadora deve ser discutida, se o caso, pelas vias
proprias, mediante interposi¢ao de eventual recurso as Instancias Superiores, € nao

por meio de embargos de declaragao.

Destarte, verifica-se que os presentes embargos perdem possivel
sustentagdo e que a pretensdo esta fora dos padrdes exigidos pelo artigo 1.022 do
CPC, uma vez que ndo ha no acérdao embargado qualquer erro material, contradi¢ao

ou obscuridade, tampouco omissao a ser sanada.

Ante o exposto, pelo meu voto, rejeito os embargos de declaragdo, nos

termos do acérdio.
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CRISTINA ZUCCHI
Relatora
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