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Registro: 2025.0000294122

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1013271-26.2024.8.26.0032, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ apelante
MAGAZINE LUIZA S/A, ¢é apelada LUZIA RODRIGUES DA SILVA DE
ALMEIDA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 16 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram, em parte, do recurso e, na parte conhecida, negaram provimento.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores COUTINHO DE
ARRUDA (Presidente) E MARCELO IELO AMARO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
JAYME DE OLIVEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n® 1013271-26.2024.8.26.0032
Apelante: Magazine Luiza S/A

Apelado: Luzia Rodrigues da Silva de Almeida
Comarca de Origem: Aracatuba

Juiz da Vara de origem:Marcel Peres Rodrigues

Voto n° 9.704

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS. EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Acdo de produgdo antecipada de provas proposta por Luzia
Rodrigues da Silva de Almeida contra Magazine Luiza S/A,
voltada a exibicdo de contrato bancdario para verificar a legalidade
de tarifas e encargos.

I1. Questdo em Discussao

2. A questdo principal em discussdo consiste na andlise da
admissibilidade do recurso de apelacdo em acdo de produgdo
antecipada de provas, especialmente quanto a condenagdo em
honorarios advocaticios de sucumbéncia.

I11. Razdes de Decidir

3. O procedimento de producdo antecipada de provas ndo admite
recurso, salvo contra decisdo que indefira totalmente a produ¢do
da prova, conforme art. 382, §4°, do CPC.

4. Nada obstante, a apelacdo ¢ cabivel para discutir honorarios de
sucumbéncia; no caso, o réu recusou-se injustificadamente a exibir
os documentos determinados pelo juizo. Adequacdo da fixagdo dos
honorérios, conforme precedentes do STJ e deste TJSP.

IV. Dispositivo

5. Recurso conhecido em parte e, na parte conhecida, ndo provido.

A 1. sentenca (fls. 120/123), cujo relatério ¢ adotado, julgou procedente os
pedidos da agdo de producgdo antecipada de provas proposta por Luzia Rodrigues da Silva
de Almeida em face de Magazine Luiza S/A e fixou honorarios advocaticios por equidade
em R$800,00 (oitocentos reais).

Inconformado, apela o réu (fls. 171/175). Sustenta, em sintese, a auséncia de
pretensdo resistida, a ndo configuracdo dos pressupostos necessarios a concessao da tutela
jurisdicional pretendida pela parte autora, bem como a invalidade do pedido administrativo

formulado. Subsidiariamente, pugna pelo afastamento dos honorarios advocaticios de
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sucumbéncia. Requer, assim, a reforma da sentenca.
Recurso tempestivo e preparado (fls. 214/215 e 240/241).
Contrarrazoes as fls. 220/227; sem preliminares.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

E o relatorio.

O recurso deve ser conhecido em parte e, na parte conhecida, ndo comporta
provimento.

Cuida-se de ag¢do de producao de provas objetivando a exibi¢do do contrato
bancario relativo a cartdo de crédito e respectiva conta corrente (fls. 56/57), pois a consumidora
pretende verificar eventual inser¢do de tarifas, juros e encargos administrativos ilegais.

Evidenciada a relacdo juridica entre as partes, o juizo a quo determinou a
citacdo do réu e a exibicdo do contrato (fls. 62/63) e, apds, proferiu sentenga julgando
procedentes o pedido autoral — ora combatida.

Entretanto, o procedimento de producdo antecipada de prova nido admite
recurso, ressalvada a decisao que indeferir totalmente a produgdo da prova pleiteada, a teor

do art. 382, §4°, do Cédigo de Processo Civil, assim redigido:

Neste procedimento, ndo se admitira defesa ou recurso, salvo contra decisdo que

indeferir totalmente a produgdo da prova pleiteada pelo requerente originario.

Nao cabe ao juizo efetuar andlise da prova a ser produzida na origem,
tampouco se pronunciar sobre a ocorréncia ou inocorréncia do fato, nem sobre suas
consequéncias juridicas (art. 382, §2°). Até por isso, ndo pode esta Corte efetivar esse
pronunciamento, de forma indireta pleiteado pela parte recorrente a pretexto de auséncia
dos pressupostos do art. 381. Assim, nao tem razdo de ser o conhecimento do
inconformismo recursal.

Inclusive, convém frisar: a propria regularidade da prova ¢é passivel de
revisdo em futuro processo em que ela venha a ser usada (Comentarios ao Novo Cdodigo de
Processo Civil, 2* Ed. Forense, Coordenadores Antonio do Passo Cabral e Ronaldo
Cramer, comentarios de Eduardo Talamini ao art. 382, p. 597). Aliés, consoante Eduardo

Talamini, "A prova antecipada ndao é meramente provisoria, mas é incompleta: a aferi¢dao
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definitiva de sua validade e sua valoragcdo apenas poderdo ocorrer no concreto contexto
do processo em que ela venha a ser utilizada."

A esse respeito, precedentes deste E. Tribunal de Justiga, inclusive desta C.
16* Camara de Direito Privado: Agravo de Instrumento 2154724-88.2024.8.26.0000, Rel.
Des. Marcelo Ielo Amaro, 16* Camara de Direito Privado, j. em 28/08/2024; Apelagdo
Civel 1042538-69.2016.8.26.0114, Rel. Des. Jayme de Oliveira, 29* Camara de Direito
Privado, j. em 29/06/2021.

Por outro lado, a apelagcdo deve ser conhecida no capitulo referente ao
pagamento de honorarios advocaticios de sucumbéncia, haja vista a necessidade de
averiguar a sua adequagdo aos critérios assentados pela jurisprudéncia do Superior Tribunal

de Justica. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE RESISTENCIA DA PARTE
RE.

1. Acdo de produgdo antecipada de provas.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

3. Consoante entendimento desta Corte Superior, sdo devidos honordrios

advocaticios se demonstrada a indevida recusa administrativa e configurada a

resisténcia _a pretensdo autoral, o que ndo ocorre na presente hipotese.

Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.587.387/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

A esse respeito, precedentes deste E. Tribunal de Justica acerca do
cabimento do recurso de apelacdo para discutir a fixagdo das verbas de sucumbéncia junto

ao procedimento de produgdo antecipada de provas:

ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. APELACAO DA AUTORA DESPROVIDA. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. INEXISTENCIA DE RESISTENCIA DO BANCO REU.

CONDENACAO AO PAGAMENTO DE CUSTAS E HONORARIOS
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ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO. Ac¢do de produgdo antecipada de provas

solicitando-se a apresentacdo de documentos referentes a empréstimos

consignados contratados com o banco réu. Réu que apresentou os documentos

que entendeu pertinentes. Auséncia de resisténcia_a pretensdo inicial. Dai ndo

haver razdo para fixacdo de honordrios de advogado em favor da parte autora.

Como regra, ndo ha cardter contencioso do pedido de produ¢do antecipada.
Precedentes do STJ e desta C. Turma Julgadora. Auséncia de fixa¢do de
honorarios advocaticios. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. (TJSP; Apelagao  Civel 1002526-16.2024.8.26.0281;  Relator
(a): Alexandre David Malfatti; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Privado;
Foro de Itatiba - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 03/02/2025; Data de Registro:
03/02/2025)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. I. Caso em exame Trata-se de
agdo de produgdo antecipada de provas movida em face de uma sociedade
empresdria e uma pessoa fisica. Apresentada pelos requeridos a documentagdo
solicitada, foi proferida senten¢a de extingdo do feito, com condena¢do da
requerente ao pagamento de custas, despesas processuais e honorarios de
sucumbéncia, fixados em R$ 5.000,00. A requerente inconformada apela,
sustentando que sdo os requeridos que deveriam ser condenados a arcar com os
honorarios. 1. Questdo em discussdo 3. A questdo principal em discussdo consiste
em avaliar a correg¢do da condenagdo da requerente ao pagamento de honorarios
de sucumbéncia, no contexto da sentenga de produgdo antecipada de provas. 11l

Razoes de decidir 4. Afasta-se a_tese de impossibilidade da interposicdao da

apelacdo, uma vez que o art. 382, § 4°, do CPC, ndo impede o recurso quando se

discute apenas a sucumbéncia. 5. O entendimento doutrindrio e o enunciado 118

do Conselho da Justica Federal corroboram a possibilidade de discussio, em
sede recursal, acerca dos honordarios em acées de producio antecipada de
provas. No caso concreto, a requerente tem razdo em parte, pois, embora tenha
demonstrado dificuldade na obtengcdo da documentacdo, em sede extrajudicial,
ndo houve resisténcia dos requeridos na produgdo da prova, sendo a
documentagdo apresentada sem objegoes. Assim, ndo cabe a condenagdo de
qualquer das partes ao pagamento de honorarios de sucumbéncia. 1V. Dispositivo

e tese 6. Recurso provido em parte para afastar a condenagdo da requerente ao
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pagamento de honordrios de sucumbéncia. 7. Tese de julgamento: "1. E cabivel
apelagdo em decisdo de produgdo antecipada de provas para discutir honorarios
de sucumbéncia. 2. Ndo deve haver condenacdo em honordrios na auséncia de
resisténcia.”" Legislacdo, Doutrina e Jurisprudéncia Relevantes Citadas: CPC, art.
382, § 4° Doutrina: GAJARDONI, Fernando da F.; DELLORE, Luiz; Andre
Vasconcelos Roque; Comentarios ao Codigo de Processo Civil, 5 ed. CJF,
verbete 118. TJSP, Agr. de Inst. 2040531-60.2024.8.26.0000. TJSP, Apel.
1003627-51.2022.8.26.0510. TJSP, Apel. 1025843-84.2023.8.26.0602. TJSP, Apel.
0005958-37.2012.8.26.0554. (TISP; Apelagdo Civel 1065362-57.2022.8.26.0002;
Relator (a): Grava Brazil; Orgdo Julgador: 2° Camara Reservada de Direito
Empresarial; Foro Central Civel - 1* VARA EMPRESARIAL E CONFLITOS DE
ARBITRAGEM; Data do Julgamento: 09/12/2024; Data de Registro: 09/12/2024)

APELACAO CIVEL - PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS — Pretensdo de
exibi¢do de documentos referentes a suposta inscri¢do indevida nos orgdos de
restricdo ao crédito — Interesse processual evidenciado — Hipotese em que houve
a comprovagdo de prévio e regular requerimento extrajudicial ndo atendido em
prazo razoavel, de modo a caracterizar a resisténcia da ré — Direito ao
conhecimento dos fatos a fim de justificar ou evitar eventual ajuizamento de agdo
que deve ser assegurado a autora — Inteligéncia do artigo 381, inciso IlI, do
Cédigo de Processo Civil — Fixag¢do de honordrios advocaticios — Cabimento —
Condenacdo imposta a ré na r. sentenca em observdncia ao principio da
causalidade e aos parimetros estabelecidos pelo artigo 85, §8°, do Diploma
Processual Civil — Precedentes deste Egrégio Tribunal de Justica - Sentenca
mantida - Recurso nao provido. (TJSP; Apelacao Civel
1044451-29.2019.8.26.0002; Relator (a): Jayme de Oliveira; Orgdo Julgador: 13*
Céamara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 5* Vara Civel; Data

do Julgamento: 11/02/2020; Data de Registro: 11/02/2020)

No caso sob analise, o réu foi notificado administrativamente (fls. 58/61) e
recusou-se injustificadamente a exibir os documentos mesmo apods determinado pelo juizo
a quo. Os contratos referentes a relagdo juridica travada com a consumidora ndo foram
apresentados em conjunto a contestagdo e, pelo que se colhe, sequer foram exibidos até o

presente momento, haja vista a determinagdo para expedicdo de mandado de busca e
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apreensao contida no dispositivo da sentenga combatida.

Com efeito, a apelante se opds a exibicdo em sede de contestacdo e também
em grau recursal, ao alegar que o nimero do contrato ndo foi especificado — a despeito de
indicado pelo decisum tratar-se do contrato vinculado a conta corrente e ao cartdo de
crédito n® 5307 xxxx-xxxx-9218 (fls. 56/57) pertencentes a autora, de facil obtengao.

Logo, escorreita a condenacdo ao pagamento dos honorarios de
sucumbéncia a luz do principio da causalidade e dos precedentes do E. STJ acima
indicados, de modo que, na parte conhecida, o recurso ndo comporta provimento.

Diante da sucumbéncia recursal, majora-se os honorarios advocaticios de
sucumbéncia para o total de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), na forma do art. 85, §§8°
e 11, do Cddigo de Processo Civil.

Considera-se prequestionada a matéria constitucional e infraconstitucional,
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando a decisdo da questdao
posta (EDROMS 18205/SP, Min. Felix Fischer).

Diante do exposto, pelo meu voto, conhece-se em parte o recurso

voluntario e, na parte conhecida, nega-se provimento.

JAYME DE OLIVEIRA
Relator
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