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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1006265-58.2024.8.26.0002, da Comarca de Siao Paulo, em que ¢ apelante CEVA
LOGISTICS LTDA, ¢ apelado VERSA COMERCIO INTERNACIONAL LTDA.

ACORDAM, em 21* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento em parte ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores PAULO
ALCIDES (Presidente) E MIGUEL PETRONI NETO.

Sao Paulo, 24 de marco de 2025

ADEMIR BENEDITO
RELATOR

Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 56126

APEL.N°: 1006265-58.2024.8.26.0002

COMARCA: SAO PAULO

APTE. : CEVA LOGISTICS LTDA.

APDO. : VERSA COMERCIO INTERNACIONAL LTDA.

Preliminar — Julgamento antecipado da lide — Cerceamento de
defesa — Dilacdo probatéria ndo efetuada -Inocorréncia - Provas
documentais acostadas aos autos suficientes ao desate da causa —
Preliminar afastada.

Agfo declaratoria de inexisténcia de débito cumulada com
indeniza¢do por danos morais — Negativacdo do nome da autora
no cadastro de inadimplentes — Divida ndo comprovada — Dano
moral caracterizado - Reconhecido o direito a reparacéo,
justificando-se, contudo, a minoragdo da verba indenizatoria,
alinhada aos pardmetros comumente adotados pela Turma
Julgadora para casos da mesma natureza — Incidéncia de juros de
mora a partir da data da negativagdo indevida (Sumula 54 do STJ)
— Recurso parcialmente provido — Sentenga parcialmente
reformada.

Trata-se de acdo declaratdéria de inexisténcia
de débito cumulada com indenizacdo por danos morais,
decorrente de negativacdo do nome da autora por débito que
alega desconhecer.

Pela r. sentenca de fls. 311/313, cujo
relatédrio se adota, a acdo foi julgada procedente, para: a)
declarar a inexigibilidade do débito descrito na inicial; Db)
condenar a ré a pagar a parte autora a quantia de RS
20.000,00 (vinte mil reais) a titulo de indenizacdo por dano
moral, corrigida monetariamente pela tabela préatica do TJSP,
a partir da data da sentenca, e acrescida de Jjuros de mora
de 1% ao més a partir da anotacdo indevida.

A requerida foi condenada ainda ao pagamento
das custas processuais e honorarios advocaticios, estes
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fixados em 10% sobre o valor atualizado da condenacéo.

Inconformada, apela a requerida (fls.
318/339) . Preliminarmente, alega nulidade da sentenca por
cerceamento de defesa, uma vez que obstaculizada a producédo
de prova testemunhal. No mérito, diz que a divida consiste
em um faturamento de projeto emitido em nome do Grupo Versa,
conforme instrucdo recebida tanto pelo Grupo Hidrau Torque
quanto pelo préprio Grupo Versa gquando do fechamento do
embarque. Alega que a despeito do instrumento contratual
constar apenas o Grupo Hidrau Torque, a andlise de crédito
de 30 dias, que fora previamente aprovada para viabilizar o
projeto, fora efetivada no CNPJ da empresa apelada, sendo
esta a efetiva <cliente para a apelante. Destaca dque a
apelada estava em cdpia de todos os e-mails trocados entre
0s diversos representantes juridicos participantes da
operacao, nunca se manifestando de forma contréaria a
possibilidade de faturamento em seu nome. Diz que efetuou
integralmente todos 0s servicgos para 0s quais lhe
contrataram e continua sem receber a justa contrapartida, o
que lhe gerou prejuizos. Defende, outrossim, ndo comprovados
0s asseverados danos morais, postulando, subsidiariamente, a
reducdo do “quantum” indenizatdério no titulo chancelado.
Alega, também, que os Jjuros moratdérios devem incidir a
partir da prolacdo da sentenca. Pata tais fins, ©pede
provimento ao recurso.

Recurso tempestivo, preparado, e com
contrarrazdes (fls. 345/364).

E o relatério.

De inicio, n&do h& que se falar em nulidade
por cerceamento de defesa.

O decisum ndo é nulo, eis que presentes todos
os requisitos do art. 489 do Cébdigo de Processo Civil. Tanto
o relatdério quanto a fundamentacdo das razdes de decidir,
bem como o dispositivo nele contidos estdo suficientemente
adequados a compreensdo da situacdo e do desenvolvimento do
processo, O que atende, especificamente, ao disposto no
referido artigo e em seus incisos.

Além disso, as provas juntadas nos autos séo
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suficientes a solucdo da lide, autorizando o seu Jjulgamento
antecipado.

A requerida reclama da obstrucgdo da atividade
probatdéria, alegando gque a prova oral era imprescindivel
para sua defesa. No entanto, tendo em vista o cerne da
questdo discutida no processo, ou seja, a existéncia ou
inexisténcia do débito ora questionado, de se observar que
ndo seria este fato demonstrado por meio de testemunhas, mas
sim como foil feito, através de documentos.

Ademais, a solucdo da causa ¢é dada pelo
principio da atuacdo do juiz na valoracgdo da prova, pessoa a
quem esta ¢é dirigida. Adotou nosso diploma processual o
principio do livre convencimento motivado ou da persuaséo
racional. O tema é disciplinado pelo artigo 371 do CPC, e
estabelece que aquele examine livremente a prova, “O0 juiz
apreciard a prova constante dos autos, independentemente do
sujeito que a tiver promovido, e 1indicard na decisdo as
razbes da formacdo de seu convencimento”, o que efetivamente
foi feito no presente caso.

0 magistrado bem apreendeu a questao
discutida nos autos, e deu Jjusto e Jjuridico desfecho a
demanda, dentro dos limites da controvérsia trazida a Juizo,
em r. sentenca que prevalece pelos préprios fundamentos,
nada restando acrescer ao que nela estad escrito.

Ndo hé&, portanto, nulidade a ser decretada,
por suposto cerceamento de defesa. Se o magistrado entendeu
que era caso de conhecer diretamente do pedido, assim o fez
porque seu convencimento Ja& estava formado, ndo havendo
necessidade de produgdo de outras provas. Outrossim, tendo
em vista os principios do livre convencimento e da
discricionariedade, o magistrado ndo ¢é obrigado a deferir
provas que ndo entender necessédrias ao deslinde do caso, até
porque, se para a formacdo de seu convencimento, aqgquelas ja
constantes dos autos forem suficientes, prescindivel se
tornam aquelas requeridas pelas partes.

Fixadas essas premissas, ndo havia razédo para
se dilatar a fase instrutdéria, para a produgdo de prova
oral, pois nenhum prejuizo a solugdo da causa resultou da
ndo producdo da citada prova. E sem prejuizo ndo se
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reconhece nulidade, o que acarreta, destarte, o afastamento
da preliminar.

Passa-se a andlise do mérito do recurso.

Cuida-se de acdo declaratdéria de inexisténcia
de débito cumulada com indenizacgdo por danos morais.

Narra a inicial que a autora sofreu
comprometimento cadastral indevido junto a 6rgdo de protecgédo
ao crédito. Narra ainda gque a autora desconhece a relacéo
juridica entre as partes e pede a declaracéao de
inexigibilidade da divida ao lado do recebimento de
indenizacdo por danos morais.

Sustenta que ndo contratou os servicos de
transporte de mercadorias junto a requerida, conforme
documento de fls. 27/36, em nome de terceiro.

A requerida, em sua defesa, alega a
legitimidade da contratacdo, uma vez que o débito decorre de
faturamento emitido em nome do grupo da autora, por
instrucdo desta e do Grupo Hidrau Troque. Diz ainda que
apesar do instrumento contratual constar exclusivamente em
nome desta, a autora participou do negdécio e realizou o
pagamento da parte internacional do projeto e gque ndo ha
prova de pagamento, impugnando os danos morais postulados.

O MM. Juiz de Direito entendeu ndo comprovada
a regularidade do negdcio juridico gque ensejou a negativacéao
do nome da autora e julgou procedentes os pedidos iniciais.

Com razao.

A discussdo versa sobre a conduta do réu ao
efetuar cobranca tida como indevida em nome da autora, com a
inscricd&o de seus dados junto a cadastros de inadimplentes.

E o que se verifica dos autos é que a
contratacdado supostamente havida entre as partes, que
eventualmente daria fundamento ao apontamento questionado,
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ndo restou devidamente comprovada.

Como bem consignado por Sua Exceléncia, na
decis&o recorrida, que se adota como razdo de decidir:

“Depreende-se dos documentos juntados que a
cobranca diz respeito a etapa de transporte terrestre de
mercadoria, cujo instrumento contratual foi emitido em nome
de terceiro, enquanto tomador do servico (fls. 270/273).

O contrato de fls. 271/303 indica, por sua
vez, que o referido terceiro contratou a autora para
importacdo de mercadoria, a qual, por sua vez, firmou avenca
com a ré em relacdo ao transporte maritimo, como se afere
dos e-mails e do pagamento juntados aos autos.

Nos e-mails  juntados, de fato, ndo se
depreende nenhuma manifestacdo da ré que diga respeito a
transporte terrestre. Ao contrdario, tal situacdo era tratada
por outra empresa (fls. 118), com informagdo nos e-mails de
fls. 104 e 108 de cancelamento do servico.

A mensagem de fls. 121, com indicacdo de que
o servico seria feito com transportadora contratada, também
foi enviada por terceira.

Nas mensagens indicadas as fls. 58,
anteriores as acima 1indicadas, tampouco se vislumbra
manifestacdo da funciondria da autora a respeito de
transporte terrestre.

Inexiste, pois, qualquer manifestacdo de
vontade que vincule a autora ao pagamento do transporte
terrestre, ndo havendo falar, assim, em relacdo Jjuridica
entre as partes a respeito.

o) fato de ter participado da etapa
internacional do projeto, inclusive com a realizacdo do
pagamento, ndo Iimplica assun¢do de valores pertinentes a
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etapa da qual ndo participou, nédo se vislumbrando
modificagcdo de alegacdo na réplica, jd que a autora manteve
a afirmacdo e que ndo firmou contrato quanto ao transporte
terrestre” (fls. 312/313).

De fato, analisando-se os autos, verifica-se,
juntamente com o MM. Juiz de Direito, que o apontamento em
questdo decorre de uma multa por rescisdo ou desisténcia de
contratacdo, e n&o em relacdo a prestacdo de servigos de
transporte rodovidrio de cargas ndo realizada.

Além disso, o0s e-mails trocados ndo contém
qualquer manifestacéo de vontade da apelada sobre
concordéncia dos termos e condigdes estipulados entre a
apelante a terceira, Grupo Hidrau, de modo que a inclusédo em
cébpia da apelada ndo configura sua anuéncia com o0s termos
contratuais.

Desta forma, inexiste qualquer manifestacéao
de vontade da apelada no sentido de assumir a obrigacdo de
pagar pelo referido transporte. N&do ha, portanto, qualquer
vinculo Jjuridico entre as partes que justifique a cobranca
indevida do débito referente ao transporte terrestre,
contratado por empresa terceira.

Diante desse cenario, o argumento de que a
ré ndo poderia ser condenada ao pagamento de indenizacdo por
danos morais, em razdo da licitude de sua conduta, ¢ indcuo
e ndo pode ser utilizado para afastar sua responsabilidade.

Deve-se observar, de mais a mais, que o dano
moral decorre do préprio ato lesivo de cobranca irregular
procedida e da 1ilegitima inscrigcdo dos dados da autora em
cadastros de inadimplentes.

E nem se fale na inexisténcia de dano moral
indenizével, eis que a indevida negativacdo implica ofensa a
imagem da pessoa juridica, pois leva a conhecimento puUblico
a equivocada premissa de que ela ndo estd apta a honrar seus
compromissos, abalando sua idoneidade no mundo dos negdbcios.
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Por isso mesmo, a indenizacdo pelo dano moral é cabivel na
espécie.

Destarte, constatada a existéncia de dano
moral indenizével, de se apurar o valor cabivel a titulo de
ressarcimento.

Quanto ao tema, doutrina e Jurisprudéncia
inclinam-se no sentido de conferir a indenizacdo por danos
morais cardter duplice, tanto punitivo do agente quanto
compensatdério em relacdo a vitima.

O nosso Direito ainda ndo sistematizou o dano
moral no que se refere a lesdo imaterial. Portanto, a
fixacdo de referida verba deve dar-se com base em certos
parémetros, consagrados pela doutrina e pela Jjurisprudéncia,
como as condicdes econbmicas dos envolvidos e grau de culpa,
entre outros, servindo igualmente de desestimulo a préatica
de novo ilicito, de modo gque a quantia arbitrada dé a justa
reparacdo para a parte que a busca, sem implicar em
sacrificio demasiado para a parte contraria.

Deste modo, para a fixacdo desse quantum de
indenizacdo deve-se ter em mente que o objetivo da reparacéo
do dano moral ndo é o de mensura-lo, pois de impossivel
verificacdo quando nédo guarda reflexos patrimoniais, mas,
antes de tudo, deve representar um reconhecimento da
importédncia desse bem Jjuridico atingido pelo ato ilicito,
proporcionando a vitima uma compensacdo pela sensacgdo de dor
sofrida, com a eficédcia de produzir no causador do mal um
impacto tal que o desestimule de um novo e igual modo de
proceder.

No caso, os danos morais decorreram da
cobranga indevida e dos consequentes transtornos que foram
causados a autora, inclusive sua negativacdo Jjunto aos
6rgdos de protecdo ao crédito.

Nesse passo, contudo, respeitado o
entendimento adotado por Sua Exceléncia, mas de acordo com
aqueles pardmetros e com o0s critérios adotados por esta
Camara em casos semelhantes, tem-se, pois, como adequada a
reducdo da verba indenizatdéria para o importe de RS
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10.000,00 (dez mil reais), pois, de um lado, ndo propicia o
enriquecimento indevido da autora, nem o estabelecimento de
perigosos precedentes que possam transmudar uma pretensédo
legitima de dor moral em investimento financeiro de alta
rentabilidade, e, por outro lado, impele a ré, ao ser assim
apenada, a ser mais cuidadosa no exercicio de suas
atividades e nas cobrancas por ela efetuadas, evitando que
se repita o quadro retratado nestes autos.

Por fim, em se tratando de dano moral oriundo
de responsabilidade extracontratual, os Jjuros incidem a
partir do evento danoso, ou seja, da data da negativacéo
indevida, a teor da Sumula 54 do STJ, in verbis:

“Sumula 54. 0s juros moratdrios fluem a
partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual”.

A propdsito:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FINANCIAMENTO. FRAUDE PRATICADA POR TERCEIRO. DANO
MORAL. LEGITIMIDADE. FORTUITO INTERNO. SUMULAS N. 479/STJ E
284/STF. JUROS MORATORIOS . TERMO INICIAL. 1LicIiTO
EXTRACONTRATUAL. EVENTO DANOSO. SUMULA N. 54/STJ. DANO
MORAL. VALOR. RAZOABILIDADE. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. 'As instituig¢des financeiras respondem
objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno
relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no
ambito de operag¢des bancarias' (Sumula 479/STJ).

2. 'E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsia' (Stmula n. 284/STF).

3. Nos ilicitos extracontratuais, os juros de
mora fluem a partir do evento danoso, nos termos do verbete
n. 54 da Sumula desta Casa.
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4. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar
matéria fatico-probatéria (Stmula n. 7/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento”
(STJ, AgInt no REsp 1.748.026/SP, Rel. Min. MARIA ISABEL
GALLOTTI, 4% Turma, Data do Julgamento 08/11/2018, Data da
Publicacdo/Fonte DJe 13/11/2018).

Diante do exposto, dé-se parcial provimento
ao apelo apenas para reduzir a verba indenizatédria para RS
10.000,00, mantendo-se, no mais, a r. sentenca tal como
proferida.

Ademir de Carvalho Benedito
Relator
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