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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1127027-03.2024.8.26.0100, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante ADEILDA
APARECIDA DA SILVA, sao apelados BANCO BRADESCO S/A e CAIXA
ECONOMICA FEDERAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), PAULO SERGIO MANGERONA E LEA DUARTE.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
ROSANA SANTISO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 2.609

Apelacio civel: 1127027-03.2024.8.26.0100

Vara: 5! Vara Civel - Comarca de Osasco-SP

Apelante: ADEILDA APARECIDA DA SILVA

Apelados: BANCO BRADESCO S/A e CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ementa: DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO DE
REPACTUACAO DE DIVIDAS. LEI DO
SUPERENDIVIDAMENTO. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE COMPROMETIMENTO DO
MINIMO  EXISTENCIAL. RENDA DISPONIVEL
SUPERIOR AO PATAMAR MINIMO
REGULAMENTAR. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
DA DESTINACAO DOS VALORES QUE ORIGINARAM
AS DIVIDAS. REPACTUACAO QUE NAO SE
CONFUNDE COM ACAO REVISIONAL. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Recurso de apelacdo interposto pela autora contra sentenga
que indeferiu a peticdo inicial e extinguiu o processo sem
resolu¢do do mérito, sob o fundamento de que ndo foram
apresentados documentos suficientes para comprovar a
alegada situacdo de superendividamento. Alega a apelante
que seu comprometimento financeiro inviabiliza o seu
minimo existencial e que os descontos deveriam ser
limitados a 30% de sua renda.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo central consiste em determinar se a autora
preenche os requisitos legais para repactuagdo de dividas,
conforme previsto na Lei do Superendividamento (Lei n°
14.181/2021), no Cdédigo de Defesa do Consumidor e no
Decreto n° 11.150/2022, em especial a caracterizagdo do
comprometimento do minimo existencial.

111. RAZOES DE DECIDIR

1. A Lei n® 14.181/2021 define o superendividamento como
a impossibilidade manifesta de o consumidor pagar a
totalidade de suas dividas sem comprometer o minimo
existencial (art. 54-A, §1°, do CDC). O Decreto n°
11.150/2022 regulamenta que o minimo existencial ¢
equivalente a R$ 600,00 mensais.

No caso, a autora possui renda bruta mensal de R$6.500,00
e parte relevante de sua renda estd comprometida com
empréstimos, porém ainda lhe é garantida a disponibilidade
de valor proximo ao salario-minimo, superior ao minimo
existencial estabelecido em norma regulamentadora. Assim,
nao se configura a condi¢do de superendividamento para os
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fins da repactuagao.

2. A autora ndo demonstrou a destinacdo dos valores dos
empréstimos, nem a cabal composi¢do das suas despesas
essenciais, documentos determinantes para a analise de
situacdo de superendividamento ¢ a fim de excluir despesas
que podem ser supérfluas ou meramente discricionarias, o
que afastaria a protecdo ao superendividamento, conforme
previsto no art. 54-A, §3°, do CDC. A repactuagdo de
dividas ndo se destina a simples reorganizagdo de
obrigagdes voluntariamente assumidas, de forma geral e
indiscriminada, mas ao amparo de consumidores cuja
situagdo comprometa sua subsisténcia digna.

3. Diante da auséncia dos requisitos legais, o procedimento
pleiteado se mostra equivocado. Caso se entenda que os
contratos celebrados devam ser revisados por conterem
clausulas abusivas ou por infringirem os limites para
consignagdo em folha de pagamento, tais pleitos devem ser
requeridos em agdo apropriada, ndo sendo possivel a
conversdao do presente feito, sob pena de julgamento extra
petita.

IV. DISPOSITIVO

Recurso desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, §11; 98, §3%
1.014; CDC, arts. 54-A, §1° e §3° Decreto n® 11.150/2022,
art. 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Apelacdo Civel n°
1030711-59.2023.8.26.0003, Rel. Des. Vicentini Barroso;
TJSP, Apelacdo Civel n° 1012996-35.2023.8.26.0510, Rel.
Des. Israel Goes dos Anjos.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta pela autora em face dar.

sentencga de fls. 275/278, cujo relatorio adoto, com dispositivo assim redigido: "Ante o
exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, julgando extinto o processo, nos termos dos
artigos 321, paragrafo unico, combinado com o 485, inciso VI, ambos do Codigo de
Processo Civil. Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais, ficando
indeferido o pedido de justica gratuita, inexistindo hipossuficiéncia que justifique a

concessdo do beneficio”.

Sustenta a recorrente as fls. 281/308, preliminarmente,
que faz jus aos beneficios da justica gratuita. No mérito, aduz em sintese que a

situacdo de superendividamento ¢ evidente, tendo sido preenchidos os requisitos
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legais, pois os empréstimos consignados superam o patamar maximo previsto em lei
em relagdo aos seu vencimentos € comprometem o seu minimo existencial. Requer o
provimento do recurso para que seja apreciada a tutela de urgéncia requerida,
anulando-se a sentenga e determinada a instauragao do procedimento de repactuacao

de divida por superendividamento. Juntou documentos (fls. 309/477).

Contrarrazoes dos recorridos Banco Bradesco e Caixa
Economica Federal, respectivamente, as fls. 485/495 e 497/501, pelo desprovimento

do recurso.
Recurso tempestivo e regularmente processado.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Primeiramente, concedo a recorrente o beneficio da
gratuidade processual, uma vez que a documentag¢do anexada (fls. 64/65 e 309/377)

demonstra que aufere vencimento liquido inferior a trés salarios-minimos. Anote-se.

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, ndo ha

obice ao conhecimento da apelagdo interposta.
O recurso, contudo, ndo comporta acolhimento.

Depreende-se  dos  autos, em  especial dos
demonstrativos de pagamento de fls. 64/65, que a autora recebe cerca de R$6.500,00
em salario bruto mensal, sendo que parte relevante de seus rendimentos esta

comprometida com o pagamento de dividas de empréstimos consignados.

O art. 54-A, § 1°, do Cddigo de Defesa do Consumidor
dispde: “Entende-se por superendividamento a impossibilidade manifesta de o
consumidor pessoa natural, de boa-fé, pagar a totalidade de suas dividas de
consumo, exigiveis e vincendas, sem comprometer seu minimo existencial, nos

termos da regulamentagdo.”

Acerca do enquadramento do conceito de “minimo
existencial”, dispoe o art. 3° do Decreto 11.150/2022 que: “No dmbito da prevengdo,

do tratamento e da conciliagdo administrativa ou judicial das situacoes de
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superendividamento, considera-se minimo existencial a renda mensal do consumidor

pessoa natural equivalente a R$ 600,00 (seiscentos reais)”.

Dessa forma, o valor que sobra para a autora
mensalmente, mesmo apos o pagamento de suas dividas recorrentes ¢€
constantemente superior ao valor considerado como minimo existencial pelo decreto
regulamentador, conforme se depreende dos documentos juntados, ndo se

enquadrando no conceito de superendividamento.

Além disso, as alegagdes sdo desprovidas de
verossimilhanga, pois a inicial ndo foi instruida com documentos suficientes a
verificacdo da situacdo descrita, ndo sendo possivel sequer saber qual a destinagdo
dos relevantes valores dos empréstimos contraidos cujas dividas se visa repactuar.
Tal demonstragdo ¢ determinante, pois, nos termos do art. 54-A, §3° do CDC, a
prevengdo e tratamento ao superendividamento ndo se aplica ao consumidor cujas
dividas tenham sido contraidas mediante fraude ou ma-fé, sejam oriundas de
contratos celebrados dolosamente com o propdsito de ndo realizar o pagamento ou
decorram da aquisi¢do ou contratagao de produtos e servigos de luxo de alto valor,
nao bastando a mera narrativa genérica de que as dividas teriam sido contraidas para
garantia de seu sustento e de sua familia ou que visavam suprir “emergéncias

financeiras”.

Nao tendo apresentado comprovantes completos de
despesas mensais essenciais a sua subsisténcia e a de sua familia desde a época das
contratagdes, bem como a renda total do nucleo familiar, enfim, documentos
essenciais a comprovagdo de comprometimento do minimo existencial, ¢ invidvel a
afericdo da impossibilidade manifesta de pagar a totalidade de suas dividas,
conforme determina a legislagdo, sem prejuizo da possibilidade de renegociagdo

extrajudicial.

A acdo de repactuagdo de dividas ndo foi concebida
para, de forma geral e indiscriminada, conceder descontos ou estender prazos de
pagamento de todas e quaisquer dividas contraidas pelos consumidores. Nao ¢ o
mero inadimplemento ou impossibilidade de manuteng¢ao da atual condigdo social

que garante o direito a repactuacdo das dividas, mas a demonstragdo idonea e cabal

Apelagio Civel n° 1127027-03.2024.8.26.0100 -Voto n°® 2609 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de comprometimento do minimo existencial do devedor e de sua familia. Do
contrario, ndo cabe ao Poder Judiciario intervir nas relagdes contratuais privadas
voluntariamente celebradas para realizacdo de gastos discricionarios. No mesmo

sentido:

PRELIMINAR — Conhecimento — Presenca dos requisitos do art.
1.010, I a 1V, do CPC. Repactuagio de dividas — superendividamento — Ac¢do fundada na Lei n.
14.181/2021 — Auséncia de elementos a apontar para situacdo de superendividamento do autor ——
Exegese do disposto no Decreto n° 11.150/22, com redacio dada pelo Decreto n° 11.567/23 —
Minimo existencial a considerar como renda mensal do consumidor equivalente a R$600,00 —
Renda da autora, descontadas as parcelas dos miituos, que indica para sobra de valor bem superior
— Sentenga de improcedéncia mantida — Recurso desprovido. (TJSP; Apelacdo Civel:
1030711-59.2023.8.26.0003; 15* Camara de Direito Privado; Relator (a): Vicentini Barroso; Data do
Julgamento: 13/11/2024; Data de Registro: 13/11/2024).

ACAO  DE  REPACTUACAO  DE  DIVIDAS — —
SUPERENDIVIDAMENTO —  Senten¢a de improcedéncia.  Pretensio de  reforma.
INADMISSIBILIDADE: Preliminar de nulidade rejeitada. A r. sentenga contém motivagdo clara,
precisa e suficiente. Ndo ha vicios que a tornem passivel de nulidade. A audiéncia de concilia¢do
prévia foi devidamente realizada, nos termos do art. 104-A, CDC e restou infrutifera. Auséncia de
comprovagdo de comprometimento do minimo existencial do consumidor. Diferenca entre renda
mensal do autor e os descontos de suas obrigacdes bancdrias mensais que é superior ao minimo
existencial estabelecido pela legislacio. Aplicacdo do art. 54-A, §1°, do CDC e do art. 3° do Decreto
n’ 11.150/2022. Improcedéncia do pedido que se impée. Requisitos para a interposi¢do do recurso
preenchidos, nos termos do artigo 1.010 do CPC. Sentenga mantida. RECURSO DESPROVIDO.
(TISP; Apelagio Civel 1012996-35.2023.8.26.0510; Relator (a): Israel Goes dos Anjos; Orgio
Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Rio Claro - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:

08/11/2024; Data de Registro: 08/11/2024).

Dessa forma, observa-se que o procedimento pleiteado
pela autora ¢ equivocado, pois nao se encontra presente situagdo de
superendividamento e o procedimento de repactuagdo de dividas ndo se confunde
com acao revisional. Caso a autora entenda que os contratos celebrados devam ser
revisados por conterem cldusulas abusivas ou por infringirem os limites para
consignagdao em folha de pagamento, devera pleitear tais requerimentos em ac¢ao
apropriada, ndo sendo possivel a conversdo do presente feito, sob pena de julgamento

extra petita.
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Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso.

Sem majoracdo de honordrios sucumbenciais, pois nao

fixados na origem.

Atentem as partes para o detalhe de que a oposigdo de
embargos de declaracdo fora das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes dara

ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se  prequestionada toda a  matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢ao de
embargos de declaracdo para este fim (Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).

ROSANA SANTISO
RELATORA

Apelagio Civel n° 1127027-03.2024.8.26.0100 -Voto n°® 2609 7



		2025-03-27T09:11:15-0300
	Not specified




