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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1000994-78.2023.8.26.0204, da Comarca de General Salgado, em que ¢ apelante SILVIO
ANTONIO CARMONA, ¢ apelado VALDEMIR LEONEL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente sem voto), J.B. PAULA LIMA E ANDRADE
NETO.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
CLAUDIA MENGE

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n® 1000994-78.2023.8.26.0204

Relatora: CLAUDIA MENGE

Orgao Julgador: 322 Camara de Direito Privado

Apelante: SILVIO ANTONIO CARMONA

Apelado: VALDEMIR LEONEL

Acao: Declaratéria de rescisao contratual e condenatéria de

indenizacao por danos materiais e morais

Comarca: General Salgado — vara tinica

Juiz prolator: Juliano Santos de Lima

Voto n° 7.820

I. Relatorio

APELACAO. COMPRA E VENDA DE VEICULO.
Acao declaratéria de rescisdo contratual e

condenatoria de indenizacio por danos
materiais e morais. Sentenca de improcedéncia.

- Pedido do apelante de retificacao do polo

passivo. Pretensdao do recorrente de alterar o
polo passivo, em sede recursal, depois de
estabilizada a lide. Inadmissibilidade.

- Vinculo contratual. Inexisténcia. Apelado que

nao celebrou negocio juridico com o apelante.

- Sentenca mantida, com fundamentacao
diversa.
RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de RECURSO DE APELACAO

interposto por SILVIO ANTONIO CARMONA contra a r. sentenca
de fls. 143/145, de relatério adotado, de improcedéncia da ACAO
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DECLARATORIA DE RESCISAO CONTRATUAL E
CONDENATORIA DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS por ele promovida contra VALDEMIR
LEONEL.

Em razoes recursais (fls. 149/156), o autor,
ora apelante, pede a retificacio do polo passivo sob argumento de
que descobriu que o sobrenome do apelado é outro. Sustenta que
nao pretende discutir a propriedade do veiculo que adquiriu do
apelado, mas busca a declaracao de rescisao do contrato de compra

e venda, com o retorno das partes ao estado anterior.

Recurso tempestivo, preparado (fls. 157/158)
e nao respondido (fl. 164).

II. Fundamentacao

II.1. Consta dos autos que, depois de se
deparar com anudncio na internet, em 6/3/2023, o apelante manteve
contato pessoal com o apelado com o objetivo de adquirir o veiculo
Ford/Focus Ghia 2.0, placas KWW1447, Cor preta, Ano/modelo
2007/2008. Uma semana depois desse encontro, as partes teriam
celebrado o negoécio juridico de compra e venda por telefone. O
apelante deu em pagamento a motocicleta de sua propriedade e
complementou o pre¢o com R$ 2.000,00. O veiculo Ford Focus foi
entregue ao apelante, mas nao foi possivel transferir-lhe o registro
de propriedade no 6rgao estadual de transito, porque do registro
constava nome de terceiro. Por isso, o apelante ajuizou esta

demanda em busca do desfazimento do negbcio. Na origem, foi
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proclamada a improcedéncia da demanda e contra essa solucao se

volta a insurgéncia recursal.

I1.2. A pretensao do apelante de, a esta altura,
em sede recursal, modificar a composicao do polo passivo da demanda
é destituida de amparo na lei processual. Com efeito, nao se trata de
mera retificacdo do nome daquele que integrou o polo passivo, mas sim
de alteracdo da pessoa contra a qual se voltou a pretensao inicial,
depois de estabilizada a relacdo juridico-processual. E inconvincente o
argumento formulado pelo apelante de que VALDEMIR LEONEL e
VALDEMIR ROSA DE SOUZA sao uma s6 pessoa e que o citando teria

enganado o oficial de justica incumbido do ato citatorio.

A respeito do assunto, cumpre mencionar

julgado do Superior Tribunal de Justica em caso semelhante:

“AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALTERACAO DO POLO PASSIVO APOS A CITACAO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.
Ap0s a estabilizagdo da lide, ndo se admite a ampliacdo subjetiva dos

polos da demanda. Precedentes. 2. Agravo interno ndo provido.” (Aglnt

no AREsp n° 1.974.249/SE, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, j. 9/5/2022).

II1.3. Estabilizada a demanda, conforme
fundamentos acima expostos, é caso de manter a improcedéncia, ainda

que por diversa fundamentacao.

Consta da inicial que o negoécio juridico de
compra e venda fora celebrado com o réu VALDEMIR LEONEL. A
inicial estabelece os limites objetivos e subjetivos da demanda e, no

caso, o proprio apelante admite que nao foi com o réu VALDEMIR
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LEONEL que se vinculou por negocio juridico de compra e venda.

Nesse sentido, o recorrente afirma que o
negocio juridico de compra e venda foi celebrado com VALDEMIR
ROSA DE SOUZA e, por isso, € autorizado concluir pela inexisténcia de
vinculo contratual entre apelante e apelado: “Note-se que o Recorrente
interp0s o presente processo contra Vanderlei Leonel, no entanto, apds vdrios
incursoes o Apelante descobriu que o Recorrido mentiu sobre seu verdadeiro
nome, inclusive ao Oficial de Justica, na certidio de fls. 137. O nome correto
do Demandado/Recorrido é Valdemir Rosa de Souza, possui o CPF n°
152.112.488-48, inclusive o mesmo foi candidato a vereador, por isto o

Apelante conseguiu seus dados” (fl. 150).

Em tal cenario, a improcedéncia é a tunica
solucao cabivel. Sem majoracao de honorarios advocaticios, porque o

apelado sequer constituiu advogado para representa-lo.

I11. Conclusao

Por todo o exposto, pelo meu voto e segundo
diversa fundamentacao, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

CLAUDIA MENGE
Relatora
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