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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2065915-88.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirao Bonito, em que ¢ impetrante
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO e Paciente ANA
CAROLINA FALCAO PERINEDO BARBOSA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente) E GERALDO WOHLERS.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
PINHEIRO FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n° 2065915-88.2025.8.26.0000 — Ribeirao

Bonito
Impetrante
Paciente
Impetrado

Voto n°

: Camila Galvao Tourinho (Defensoria Publica)
: Ana Carolina Falc&o Perinedo Barbosa

: MM. Juiz de Direito da Vara Unica

:45.724

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. PROPORCIONALIDADE. PACIENTE
MAE DE CRIANCA MENOR DE 12 (DOZE) ANOS.
NAO CABIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. ORDEM DENEGADA.

I. Caso em Exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de Ana Carolina
Falcao Perinedo Barbosa, alegando constrangimento ilegal
por ato do Juiz de Direito da Comarca de Ribeirdo Bonito.
A paciente, ré primdria e mae de uma crianga de 3 anos, foi
presa em flagrante por trafico de drogas, com prisdo
preventiva decretada ap6s audiéncia de custodia. Condenada
a 5 anos de reclusdo em regime fechado, a defesa alega
fundamenta¢do inidonea da sentenca e requer apelacdo em
liberdade ou substitui¢do por prisdo domiciliar.

II. Questio em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a
manuten¢do da prisdo preventiva da paciente ¢ adequada,
considerando sua condi¢do de ré primaria, mae de crianga
pequena, e a alegacdo de fundamentacdo inidonea da
sentenca condenatoria.

III. Razdes de Decidir

3. A prisao preventiva ¢ justificada pela garantia da ordem
publica, dado o envolvimento da paciente em trafico de
drogas, com apreensdo de cocaina e materiais relacionados
ao trafico. 4. A primariedade e a condicdo de mae nado
afastam a periculosidade evidenciada, especialmente
considerando o envolvimento em outras acdes penais. 5.
Ademais, hipotese de condenacao, mantida a custddia.

IV. Dispositivo

5. Ordem denegada.
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A Defensora Publica Camila Galvéao
Tourinho impetra a presente ordem de HABEAS CORPUS em
favor de ANA CAROLINA FALCAO PERINEDO BARBOSA, sob
a alegacao de ela estar sofrendo constrangimento ilegal por ato

do MM. Juiz de Direito da Comarca de Ribeirdo Bonito.

A impetrante narra, brevemente, os fatos que
ensejaram a custodia cautelar da paciente. Sustenta que noticia
que a paciente é ré primaria, mée de uma crianga de 3 (trés)
anos de idade. Informa que a paciente foi presa em flagrante pela
pratica do delito de trafico de drogas, sendo o flagrante
convertido em prisdao preventiva apos audiéncia de custodia.
Informa que a paciente foi condenada em primeira insténcia a
pena de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime inicialmente
fechado. Alega a fundamentagcdo inidbnea da sentenga
condenatdria, que, segundo informa, justificou a manutencéo da
prisdo preventiva da paciente com base exclusivamente no fato
de ela ter respondido ao processo em segregacao cautelar.
Afirma que o delito cometido pela paciente ndo foi praticado
mediante violéncia ou grave ameaca, nem contra seus
descendentes, de forma que entende ser desproporcional sua
segregacao. Requer, liminarmente e no mérito, seja concedido a
paciente o direito de apelar em liberdade ou, subsidiariamente,
seja substituida a prisao preventiva por prisao domiciliar, nos
termos do artigo 318, V, do Cdodigo de Processo Penal (paginas
1/13).
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O pleito liminar foi negado e foram dispensadas

as informacodes (paginas 18/21).

Parecer da llustrada Procuradoria Geral de

Justica pela denegagao da ordem (paginas 30/33).
E o relatério.

A impetracdo busca a concessdo da liberdade
proviséria a paciente ou, subsidiariamente, a substituicdo da sua
prisdo preventiva por prisdo domiciliar, nos termos do artigo 318,
V, do Caodigo de Processo Penal, sob o argumento central de
fundamentacgao inidbnea da sentenga condenatdria no trecho em
gque manteve sua prisao preventiva, e que a paciente, ré primaria,
€ mae de uma crianga de 3 (trés) anos de idade e foi condenada
pela pratica de delito cometido sem emprego de violéncia ou

grave ameacga, nem praticado contra seus descendentes.

Segundo consta da denuncia (paginas 55/58), em
15/08/2024, a paciente foi surpreendida por policiais militares
mantendo em depdsito, para fins de trafico, 01 (uma) porgéao de
cocaina, com peso liquido total de 52,1g, sem autorizagcdo e em

desacordo com determinagéo legal e regulamentar.

Segundo se apurou, policiais militares faziam
patrulhamento pelo local dos fatos — residéncia da paciente, local

que informam ser conhecido ponto de trafico — quando notaram o
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portdo da residéncia aberto. Ao chegarem com a viatura mais
proximo, o portdo se fechou rapidamente, causando estranheza,

motivo pelo qual os policiais militares decidiram averiguar.

Ato continuo, os policiais militares desceram da
viatura e um deles seguiu pela lateral da residéncia, enquanto o
outro policial viu a paciente arremessar uma bolsa vermelha de

dentro de sua residéncia para um matagal do outro lado da rua.

Um dos policiais militares foi até o local onde a
bolsa caiu e encontrou dentro dela 1 (uma) porgao de cocaina e
112 (cento e doze) tubetes de plastico, comumente utilizados

para embalar e comercializar cocaina.

Ao retornar para o portdo da casa, os policiais
militares conversaram com a paciente, que |hes franqueou o
acesso a residéncia. Em vistoria, foram apreendidos ainda 1 (um)
caderno com capa verde contendo anotacdes referentes ao delito
de trafico de entorpecentes e a quantia de R$ 126,00 (cento e
vinte e seis reais) em notas diversas, localizadas no quarto, sobre

um banco.

Diante da situacdo narrada, os policiais militares

deram voz de prisdo a paciente.

Em seu interrogatério, a paciente negou a

traficancia, afirmando que imaginava que o p6 branco apreendido
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era, na verdade, “anabolizante” para musculagéo (pagina 14 dos

autos de origem).

Esse quadro, preservado sempre o principio da
presuncao de inocéncia, denota que a paciente esta seriamente
envolvida em fatos gravissimos (trafico de entorpecentes). A
decretacdo da prisdo cautelar, em tais condicbes, deve ser

preservada, nao caracterizando constrangimento algum.

Primeiramente, ressalte-se que a Lei n.°
12.403/11, ainda que de forma excepcional, prevé a possibilidade
da decretacao da prisao preventiva para os crimes dolosos com o
maximo de pena privativa de liberdade superior a 4 anos, o que

engloba o crime em questao.

Quanto a fundamentacdo da medida, recordo que
é perfeitamente razoavel a prisdo preventiva para garantia da
ordem publica, nos termos do artigo 312 do Cdédigo de Processo
Penal. Destaco que a ordem publica é ofendida quando a
conduta do agente provoca algum impacto na sociedade, lesando
valores significativamente importantes. No caso, a paciente
estava em posse de uma porgcao de cocaina, com peso
liguido total de 52,1g, droga de alto poder viciante e
vulnerante, além de 112 (cento e doze) tubetes de plastico,
denotando vinculo sério com a traficancia. Nao parece ser
caso de envolvimento pontual, mas de reiterado comércio ilicito.

E o quadro induz conclusao de trafico.
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Tais circunstancias revelam prova da existéncia
do delito de trafico de entorpecentes e indicios claros de autoria
por parte da paciente, em um contexto fatico de gravidade que
desautoriza a substituicdo da prisdo preventiva por medidas
cautelares diversas, posto que inadequadas e insuficientes para
assegurar a higidez da ordem publica no caso em discusséao, ao

menaos por ora.

Recordo, ainda, que primariedade nao é definicao
de falta de periculosidade, notadamente frente as caracteristicas
do caso em exame. Nao parece que a paciente esteja envolvida
no crime circunstancialmente, insisto. Isto porque, embora
primaria, ha registro de que a paciente responde a outras duas
acdes penais, sendo uma por envolvimento no delito de trafico de
entorpecentes, tal como nos autos de origem deste “writ”, e outra
pelo envolvimento no delito de incéndio (artigo 250 do Cddigo
Penal). Dai a necessidade de ser mantida a custddia, que nao é

desproporcional ao fato e absolutamente necessaria.

Por fim, também n&o merece prosperar o pleito
defensivo de substituicdo da segregacdo cautelar por prisao
domiciliar, nos termos do artigo 318, V, do Codigo de Processo
Penal. Isto porque, como bem destacado pela llustrada
Procuradoria Geral de Justica, a benesse seria incompativel com
seu fim de protecdo a prole, posto que a paciente colocava a

propria filha em risco ao guardar entorpecentes em seu domicilio
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(paginas 30/33). No mais, nado se demonstrou a
imprescindibilidade de sua presenca para cuidar de sua prole
(dentro do quadro concreto que se examina, evidentemente),
pois, conforme relatado pela propria paciente quando de seu
interrogatério em sede policial, a crianga encontrava-se sob
responsabilidade da avdé materna, nao estando, portanto,

desassistida (pagina 14 dos autos de origem).

Nesse sentido, alias, ha precedentes do Superior

Tribunal de Justica:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. PRISAO PREVENTIVA. PEDIDO DE
PRISAO DOMICILIAR. SITUACAO EXCEPCIONAL.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que n&o
conheceu do habeas corpus, no qual a agravante
pleiteava a concessao de prisdo domiciliar humanitaria,
sob monitoramento eletrénico, por ser mae de trés filhos
menores de 12 anos, sendo um deles com apenas 3 anos
de idade.

2. A agravante foi condenada a 10 anos e 9 meses de
reclusdo, em regime fechado, pelos crimes de trafico de
drogas e associacdo para o trafico, com apelagao
pendente de julgamento. A prisdo preventiva foi mantida
com base na garantia da ordem publica e no risco de
reiteracao delitiva.

II. Questdo em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a
agravante, mae de criangcas menores de 12 anos, faz jus
a substituicido da prisdo preventiva por prisdo domiciliar,
considerando as circunstancias excepcionais do caso.

lll. Razdes de decidir

4. A prisdo preventiva da agravante foi fundamentada na
garantia da ordem publica e no risco de reiteracao
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delitiva, com base na apreensao de grande quantidade de
entorpecentes e na participagdo em organizagao
criminosa.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
estabelece que, mesmo sendo mae de criangas
menores de 12 anos, a situagao excepcionalissima do
caso justifica o indeferimento do beneficio de prisdo
domiciliar.

6. Nao foi demonstrada a imprescindibilidade do
cuidado materno exclusivo, uma vez que as criangas
estdo sob os cuidados da avé materna, e ndo ha
comprovagao de gravidez de risco ou condigdo meédica
que justifique a substituicdo da prisdo preventiva.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 974.448/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/3/2025, DJEN de
20/3/2025.) (Grifos nossos)

Assim, havendo prova da existéncia do crime e

indicios suficientes de autoria, evidenciado o perigo gerado pelo

estado de liberdade da paciente e demonstradas, pelas razdes

acima expostas, a inadequacao e a insuficiéncia da aplicacéo de

medidas cautelares diversas ao caso em discussao, a prisao

preventiva € medida que se impde.

Nao ha, portanto, vicios a serem reconhecidos.

Pelo meu voto, pois, DENEGO A ORDEM.

PINHEIRO FRANCO

Relator
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