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Registro: 2025.0000294217

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1528418-29.2024.8.26.0228, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
JEFFERSON DOS SANTOS SILVA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente) E GERALDO WOHLERS. GERALDO
WOHLERS ¢ CLAUDIA FANUCCHI.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.

JOAO AUGUSTO GARCIA
Relator(a)

Assinatura Eletronica
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VOTO 5.314.
APELACAO N° 1528418-29.2024.8.26.0228.
JUIZO DE ORIGEM: SAO PAULO (3* VARA CRIMINAL).

APELANTE: JEFFERSON DOS SANTOS SILVAAPELADO:
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

APELACAO CRIMINAL DEFENSIVA —
TRAFICO DE DROGAS. Pleito absolutério por
insuficiéncia de provas — Impertinéncia da tese —
Materialidade e autoria bem demonstradas —
Drogas, anotacdes contdbeis, aparelho celular e
valores apreendidos, aliados a relatos dos policiais,
tais que potencializam a tese da Dentincia -
Conjunto probatério apto a sustentar a
condenacgdo, pratica da traficincia configurada,
conforme prova robusta nos autos. Condenacio
incensuravel e mantida. Dosimetria — Pena fixada
beneficamente no minimo legal - Concedido o
redutor na fracio de 1/2 (metade), também
favoravel — A quantidade e a qualidade da droga
apreendida (cocaina, crack e maconha, além de
anotacgoes da contabilidade, calular e dinheiro) que
podem ser utilizadas como fundamento para a
determinacio da fracido de reducio da pena com
base no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, e para a
fixacio do regime mais gravoso, no caso, 0
semiaberto. Buscada a  razoabilidade e
proporcionalidade. Conversao em restritivas de
direitos benéfica. Nada por ser modificado.
Recurso improvido.

Trata-se de recurso de Apelagdo interposto por JEFFERSON
DOS SANTOS SILVA insurgindo-se contra a r. sentenga de fls.139/143 que
condenou o acusado as penas de 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusao,
em regime inicial semiaberto, e pagamento de 250 (duzentos e cinquenta) dias-
multa, no valor unitario minimo, como incurso nas san¢des do artigo 33,
'caput’, da Lei n° 11.343/2006; pelos fatos descritos na denuncia de fls.01/04,

ocorridos no dia 30 de novembro de 2024.
Apelacdo Criminal n® 1528418-29.2024.8.26.0228 -Voto n® 5314JV 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Inconformado com a r. Sentenca, apelou o acusado (fls.148/168),
pretendendo a absolvigdo por insuficiéncia de provas. Subsidiariamente,
requer a incidéncia da causa de diminuigdo de pena disposta no §4° do artigo
33, da Lei 11.343/2006 em seu grau maximo, ¢ a fixa¢do de regime aberto para

inicio do cumprimento de pena.

Regularmente processado o recurso, com contrarrazdes as fls.

172/178.

A d. Procuradoria Geral de Justica, em seu parecer de

f1s.190/194, ¢ pelo desprovimento do apelo defensivo.

Decorrido o prazo para que as partes se manifestassem acerca de
eventual oposi¢do ao julgamento virtual, nos termos do artigo 1°, da Resolucao
n°® 549/2011, com redagdo estabelecida pela Resolugdo n® 772/2017, ambas do
Colendo Orgio Especial deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo, ndo houve oposi¢do a essa forma de julgamento.

E o relatorio do essencial.

Conforme registrado na denuncia (fls.01/04):

“Consta do incluso Inquérito Policial que, no dia 30/11/2024,
por volta das 10h, na Rua Sdo Miguel dos Milagres, 151, - Jardim Paulistano
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(Zona Norte), nesta cidade e comarca, JEFFERSON DOS SANTOS SILVA,
qualificado as fls.17 (menor de 21 anos), tinha em deposito e guardava, para
fins de trdfico, fornecimento e entrega a consumo de terceiros, 108 por¢oes de
cocaina, pesando 75,3 grama(s), 45 porgoes de maconha, pesando 35,3
grama(s) e 39 pedras de crack, pesando 8,1 grama(s), substincias
entorpecentes e que determinam dependéncia fisica e psiquica, sem
autorizagdo e em desacordo com determinag¢do legal ou regulamentar
(conforme auto de prisdo em flagrante de fls.0l, boletim de ocorréncia de
fls.02/05, auto de exibig¢do e apreensdo de fls.08/09, laudo de constatagdo de
fls.11/14 e comprovante de depdsito de fls.63).

Segundo apurado, o denunciado se encontrava no local dos
fatos, conhecido ponto de trdfico de drogas, vendendo drogas, as quais

guardava no interior de uma sacola.

Ocorre que, uma guarnig¢do da policia militar que patrulhava o
local avistou o réu na atitude suspeita descrita (parado em um ponto de

drogas trazendo consigo uma sacola) e deliberou por sua abordagem.

Submetido a busca pessoal, encontrou-se, na sacola que o
acusado trazia consigo, todo o entorpecente acima mencionado, confirmando-
se a suspeitada de que ele estaria traficando. Ainda, em seu poder, R$ 157,00

em dinheiro de contado, produto da venda de drogas até entdo realizada.

Com o denunciado também foram encontradas anotagoes
alusivas ao trafico que cometia, alem de um aparelho celular. Naquele local e

contexto, ele admitiu a pratica do hediondo delito.
Apelacdo Criminal n® 1528418-29.2024.8.26.0228 -Voto n® 5314JV 4



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Sob tais circunstancias indicativas do crime, o acusado foi preso
em flagrante e conduzido a presengca da A. Policial. Interrogado, silenciou

sobre a comprometedora apreensao (fls.17).

Auto de exibigdo e apreensdo de fls.08/09. Laudo de constatagdo

de fls.11/14, positivo para maconha, cocaina e crack.

O Poder Judicidrio, atento a gravidade concreta da conduta,

convertem o flagrante em prisdo preventiva - fls.25/27.”

Os elementos de conviccao colhidos nos autos sao suficientes a
demonstrar a pratica do crime, sendo indubitavel a materialidade da infrag¢do
penal evidenciada pelo auto de prisdo em flagrante delito (fIs.05), boletim de
ocorréncia (fls.06/09), auto de exibi¢do e apreensdo (fls.12/13), laudo de
constatagdo preliminar (fls.15/18), relatorio final (fls.65), laudo de exame
quimico-toxicoldgico (fls.133/135), bem como pela prova oral colhida ao

longo da instrugao.

A autoria delitiva restou certa e segura, na medida em que os
firmes elementos de informagdo colhidos na fase inquisitiva restaram

confirmados em juizo, sob o crivo do contraditorio.

Preso em flagrante, em Juizo, o apelante negou o crime.

Alegou ser usuario de drogas, estando no local com seu cachorro apenas para
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comprar entorpecentes.

A versdo escusatoria do apelante ndo convence e foi totalmente
infirmada pelo depoimento dos policiais que o prenderam em flagrante delito,

além do conjunto de provas carreado em seu desfavor.

Pontua-se sobre a questdo principal alegada pela combativa
Defesa, que estaria na problematica ligada as camaras corporais. Afirma-se
que apenas uma delas tem conteudo importante, sem som, € que nao define a
dindmica dos fatos. Contudo, o que se vé diz respeito a efetiva a preensdo de
drogas, seja na viatura, no bolso da bermuda, ou antes, sendo certa a
recuperacio de dinheiro, anotacées de vendas, drogas variadas e em

quantidades bastante consideraveis, além do celular.

O fato de policiais que chegaram logo apos terem prestado
depoimentos, da mesma forma, ndo compromete o depoimento do colega,

porquanto seguro e convincente, sob o contraditorio.

Os policiais militares Jefferson Francisco Pereira e Leonardo
Bezerra dos Santos — confirmaram integralmente os fatos descritos na inicial,
destacando que realizavam patrulhamento de rotina em local conhecido pela
traficancia quando visualizaram um individuo em atitude suspeita, tentando

fugir.

Na abordagem foi encontrada uma sacola e em seu interior
havia porcoes de maconha, crack e cocaina, um caderno com anotacoes de

contabilidade, um aparelho celular e mais quantia de dinheiro em espécie.
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Durante a entrevista, o acusado teria confessado a traficancia.

O local dos fatos ¢ conhecido como ponto de venda de drogas.
As consideracoes defensivas em torno das imagens disponibilizadas nos autos
nao passam de 'achismo' porque os policiais militares trabalham sempre em
equipe — o que efetuou a abordagem inicia do acusado seguramente aguardou
a aproximagdo de seu parceiro para proceder a revista — e ndo consta na
legislacao processual penal em vigor a obrigatoriedade de o crime ser gravado
no momento de sua pratica, posto que, se fosse realmente necessario, a

existéncia de testemunhas se tornaria dispensavel.

Nada ha de irregular com as imagens de fls.136, que retratam o

momento da abordagem e dao suporte a alegagdo dos policiais.

Também ndo ha por que desmerecer a credibilidade dos relatos

dos milicianos, guardando em consondncia com o conjunto probatorio.

Com efeito, ndo obstante a negativa do réu com o envolvimento
na traficancia, as declaracées dos agentes da forca publica, somadas as
comprometedoras circunstincias que permeiam a deten¢dao do acusado
demonstram com seguranca a posse das drogas e o intento de entrega a

consumo de terceiros.

Nota-se, nesse ponto, que o apelante foi detido exatamente
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quando traficava, mantendo sob sua guarda a sacola com drogas,

tentando fugir ao ver os agentes publicos.

Neste cenario, a condenagdo imposta ao réu nao tem como ser
revertida, ndo sendo suficiente o esfor¢o defensivo para ilidir a culpa do

acusado.

Os depoimentos dos agentes policiais que se recordaram dos
detalhes da prisao do acusado foram firmes e condizente com a dindmica dos
fatos, ndo podendo ser desmerecidos, quando inexistentes indicios de

ilegalidade, o que pde a calva a responsabilidade do réu.

Ademais, a alegacdo de que a decisdo estaria baseada na palavra
do policial responsavel pela prisao, além de incorreta, ndo seria suficiente para
desacredita-la, a falta de outros elementos que ao menos indicassem qualquer
interesse do policial em incriminar o apelante, ndo havendo alguma querela
entre eles e que pudesse eventualmente ensejar falsa imputacao por parte dos

policiais ouvidos em relagdao ao acusado.

A jurisprudéncia ¢ firme no sentido de que, aliado a outras
provas, o depoimento dos policiais ¢ suficiente para comprovar a autoria € a

materialidade do crime de trafico.

Qualquer incerteza deve ser sustentada por evidéncias

substanciais, as quais estdo ausentes no caso em questao.
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Este entendimento, como ja decidiu esta Egrégia 5* Camara de

Direito Criminal, esta refletido no precedente citado abaixo:

Trafico de entorpecentes. Policiais militares em
diligéncia pelo local dos fatos, conhecido ponto de
trafico, que avistam o réu e ele, ao nota-los, dispensa
um saco plastico e tenta fugir, em vao. Agentes
publicos que conseguem deter o acusado e
constatam que na sacola arremessada havia 13
porcdes de maconha e 6 porgdes de cocaina. Prova
habil a condenacdo. Relatos extrajudiciais dos
policiais precisos e coerentes dando conta da
responsabilidade do denunciado pelos fatos. Agentes
publicos que confirmaram, em juizo, a veracidade
dos depoimentos prestados em sede policial.
Condenacao de rigor, com a nota de que é inviavel a
desclassificacio da conduta para o delito do artigo
28, da Lei de Drogas. Penas que nio comportam
reparo. Inviabilidade de aplicacdo do redutor do
artigo 33, § 4° da Lei n° 11.343/06, em razdo da
reincidéncia. Substituicio incompativel com a
reincidéncia e o volume da pena. Regime fechado
absolutamente necessario. Apelo improvido,
afastada a preliminar de nulidade. (TJSP; Apelacao
Criminal 1500864-59.2020.8.26.0358; Relator (a):
Pinheiro Franco; Orgio Julgador: 5° Cimara de
Direito Criminal; Foro de Mirassol - 2% Vara; Data
do Julgamento: 24/10/2023; Data de Registro:
24/10/2023).

E relevante salientar que nos autos nio ha qualquer evidéncia
que sugira que os policiais tivessem razdes para acusar o apelante de maneira
graciosa e falsa. Os depoimentos, portanto, devem ser considerados
completamente confiaveis, em conformidade com a jurisprudéncia consolidada

e predominante nos tribunais.

A proposito:
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(...) 2. Conforme entendimento desta Corte, 0
depoimento de policiais responsaveis pela prisao
em flagrante do acusado constitui meio de prova
idoneo a embasar o édito condenatorio, mormente
quando corroborado em Juizo, no ambito do
devido processo legal. Precedentes” (STJ, Min.
Jorge Mussi 5 Turma HC n° 276253/RJ j.
18.02.2014. Nessa mesma linha de inteleccao:
AgRg no AgRg no AREsp n° 1598105/SC, 5*
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 05/03/2020;
AgRg no HC n° 606384/SC, 5* Turma, Rel. Min.
Felix Fischer, j. 22/09/2020; HC n°® 629675/RS, 5*
Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, j.
06/04/2021).

H4 também o laudo pericial toxicologico de {fls.133/135

resultando na presenca das substancias entorpecentes.
Vé-se claramente que o réu estava traficando drogas.

O conjunto dos elementos probatorios coligidos atestam, sem

sombra de duvidas, a autoria delitiva.

O crime de trafico consuma-se pela pratica de uma das varias
condutas previstas no tipo penal. Quem traz consigo a droga, ou a mantém sob
guarda ou em deposito, j4 consumou a infracdo. Anoto, por oportuno, que,
para a configuracdo do delito de trafico de drogas, ndo seria necessaria prova
da mercancia, pois o simples fato de, com essa finalidade, guardar, manter em
deposito, trazer consigo, fornecer, ainda que gratuitamente, a substincia,

também caracteriza o crime em questao.

Ressalta-se o ensinamento de Fernando de Almeida Pedroso:
Apelacdo Criminal n® 1528418-29.2024.8.26.0228 -Voto n® 5314JV 10



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“em sede de trafico de substdncia entorpecente, constituem
prova indiciaria do malsinado e vil comércio, exemplificativamente, a
quantidade apreendida de estupefacientes, denotando sua incompatibilidade
com a destinagcdo para o proprio uso, a forma de fragmentagdio e
acondicionamento do toxico, confeccionado em diversas embalagens ou

unidades distintas e individuais, indicando o proposito de venda a varejo”.

Nao ha duvidas, pois, de que as substincias periciadas foram as
mesmas apreendidas. Todas os procedimentos foram devidamente
documentados, ndo havendo qualquer macula capaz de lancar duvida
sobre a pericia realizada, restando no vazio os questionamentos no tocante a
falta de potencialidade das drogas, até porque o proprio apelante fala em uso
daquelas, de modo que atendia as necessidades dos usudrios, com o poder

viciante inerente.

O dolo de traficar, portanto, esta bem demonstrado, de
acordo com o decidido em sentenca de primeira instancia. Assim € que a posse
da droga com a finalidade de trafico esta evidenciada pela quantidade de
entorpecentes aprendidos durante a abordagem da policia ao réu (108
porgoes de cocaina, pesando 75,3 grama(s), 45 porgoes de maconha,
pesando 35,3 grama(s) e 39 pedras de crack, pesando 8,1 grama(s)),
suficientes para abastecer a usuarios, e assim potencial de lucro alto, em local
conhecido como ponto de trafico de drogas, juntamente caderno de
anotacoes contaveis e aparelho celular, tipicos do trafico, além de quantia

de dinheiro em espécie, sem origem licita justificada.
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Ademais, o fato de o local ser apontado pelos agentes policiais

do patrulhamento como ponto de trafico, o que ¢ sintomatico.

Assim, em que pese os argumentos da combativa Defesa,
constata-se que a prova oral, somada a apreensao de drogas durante a
diligéncia, bem como as circunstancias da abordagem policial, a importancia
em dinheiro, sendo o encontro das drogas, em verdade, a materializagao da
tipica pratica de traficancia, elementos estes mais que suficientes para embasar
um decreto condenatério pelo delito de trafico de drogas, inviabilizando,

portanto, o argumento defensivo de absolvig¢ao por insuficiéncia probatoria.

Mesmo sendo supostamente viciado, o fato ndo o isenta de
responsabilidade no crime que lhe foi imputado na inicial acusatoria, tendo em
vista que a grande maioria das pessoas que se envolvem nesse tipo de delito,
busca satisfazer seu préoprio vicio, recebendo como forma de pagamento pela
mercancia ilicita que vem praticando. Portanto, a condigdo de usudrio nao

exclui a de traficante.

Nessa esteira, j4 se manifestou esta Corte: “A alegacdo de
viciado ndo obsta o reconhecimento da figura do traficante, mormente na

hipotese vertente, em que ambas se mesclam num mesmo agente,

preponderando a ultima, de maior gravidade” (TISP RIJTJSP, 101/498).

Na verdade, a conduta inserida em qualquer dos verbos contidos
no artigo 33 da Lei de Drogas, implica em trafico, onde o dolo é sempre

genérico.
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€

No mesmo sentido: “Importante ressaltar, ainda, que para a
configuragdo do crime de narcotrdfico, sequer é exigido qualquer ato de
mercancia, bastando que o agente traga consigo, tenha em deposito ou guarde
a substancia proibida, ndo sendo necessaria a traditio para consumagdo do
delito” (RJTJSP- vol. 97, pag. 512 - Apelagdo Criminal
0000272-15.2018.8.26.0470 - Des. Marco Antonio Cogan Data do julgamento:

06/02/2020).

Em suma, o quadro probatorio contém elementos de convicgao,
de modo a ndo deixar duvidas sobre a pratica, pelo recorrente, do crime de
trafico ilicito de entorpecentes, nao se verificando, no caso em tela, quaisquer
das hipoteses previstas no artigo 386, “caput”, incisos I a VII, do Codigo de

Processo Penal.

Por tudo, incensuravel a condenagdo do apelante, de modo que

improcede o recurso Defensivo.
Passemos a dosimetria da pena.

Na primeira etapa, a pena-base foi fixada na origem no minimo
legal, em 05 (cinco) anos de reclusdo, além do pagamento de 500 (quinhentos)
dias-multa, no piso, diante da inexisténcia de circunstancias judiciais
desfavordveis. Nada por modificar, até porque favoravel ao agente, na medida
em que o artigo 42 da Lei Especial recomendava alguma exasperacdo, dada a
perniciosidade da maior parte das drogas, sem contar a variedade e quantidade

razoavel do material apreendido.
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Sem recurso do Legitimado, contudo, nada por modificar, forte

no ne reformatio in pejus.

Na segunda fase, ndo houve reconhecimento de circunstancias
judiciais agravantes. E, mesmo diante da atenuante da menoridade relativa, a
época dos fatos, nao importou em qualquer reflexo para a reprimenda, posto
que a pena nao pode ser reduzida aquém do minimo legal, com esteio na
Stimula 231 do Colendo STJ. Assim, a pena intermediaria se manteve no
mesmo patamar anteriormente fixado. E, novamente, nada por modificar, ndo
tendo havido confissido formalizada nas fases processuais a ponto de

atenuante.

Na terceira fase, ausentes causas de aumento de pena
(majorantes). Noutro vértice, entendeu o Juizo de origem por preenchidos os
requisitos legais, e, assim, aplicavel o redutor previsto pelo artigo 33, § 4°, da
Lei n® 11.343/06, diminuindo a pena na fracdo de 1/2 (metade), pelo

reconhecimento de trafico privilegiado.

A rigor, ndo era caso do privilégio. Além da variedade de drogas
das mais perniciosas, cocaina e crack (além de maconha), em muitas porgoes,
estava o réu em local conhecido de comércio, com anotagdes das vendas,
celular nas maos, a demonstrar trabalho habitual, ligacdo com as atividades

criminosas, € ndo um pequeno iniciante no crime.

Também no ponto, sem recurso do Ministério Publico, nada por

modificar.
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Contudo, acaba correta a observancia do redutor na fragao de 1/2
(metade), que, a mingua de quaisquer outros elementos modificadores, fizeram
a pena ser definida em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusiao e
pagamento de 250 (duzentos e cinquenta) dias-multa, no valor unitario

minimo legal.

Neste ponto se insurge a Defesa, com a pretensao de aplicacao da

fracdo maxima do redutor do § 4°, do artigo 33, da Lei n°® 11.343/06.
Contudo, sem razao.

Cabe observar que, nos termos do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois ter¢os, quando forem reconhecidamente
primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades

criminosas ou integrarem organiza¢ao criminosa.

O “trafico-privilegiado” foi lancado favoravelmente ao caso,
como ja dito, de modo que o montante de 1/2 (metade), também acaba
benéfico, em suma, em razdo da quantidade, variedade e natureza das
substancias apreendidas de grande potencial lesivo (108 porgcoes de cocaina,
pesando 75,3 grama(s), 45 por¢oes de maconha, pesando 35,3 grama(s) e 39
pedras de crack, pesando 8,1 grama(s)), o que denota ousadia do agente, a

justificar, ao menos, a redu¢do em patamar mediano.
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No caso concreto, observado e respeitado o pleito da Defesa, o

montante ndo poderia mesmo ser o do redutor maximo, em razao da expressiva

quantidade, variedade e perniciosidade das drogas apreendidas, para além das

proprias circunstancias do flagrante, o que autoriza, portanto, uma menor

redu¢do da pena, inclusive para atender suas finalidades de repreensao e

prevengao especial.

No ponto:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL =~ NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO

PRIVILEGIADO. MODULACAO.
QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA
DAS DROGAS APREENDIDAS.

FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Terceira Secdo, no julgamento do HC n.
725.534/SP, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS,
realizado em 27/4/2022, DJe de 1°/6/2022,
reafirmou seu posicionamento anterior, conforme
estabelecido no ARE n. 666.334/AM, do Supremo
Tribunal Federal, sobre a possibilidade de
valoracido da quantidade e da natureza da droga
apreendida, tanto para a fixacdo da pena-base
quanto para a modulacio da causa de diminuicao
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006,
neste ultimo caso ainda que sejam os tnicos
elementos aferidos, desde que nio tenham sido
consideradas na primeira fase do calculo da pena,
o que configuraria o indevido bis in idem.

2. No presente caso, a quantidade e a variedade
das drogas apreendidas (3 tijolos de maconha, com
peso liquido 438,3g, 64 porcoes de maconha, com
peso liquido de 101,6g, 341 pinos de cocaina, com
peso liquido de 91,7g e 181 pedras de crack, com
peso liquido de 56,1g), sendo duas de natureza
altamente deletéria (cocaina e crack), nao foram
utilizadas para exasperar a pena base, nio
havendo qualquer ilegalidade para modular o
patamar de diminuicio do trafico privilegiado em
metade.
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3. Agravo regimental nao provido. (STJ, 5* Turma,
AgRg no AREsp 2358966 / SP, relator ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, julgado em
15/08/2023).

Em que pareca benéfico o entendimento, a proporcionalidade
buscada na origem deve ser mantida, considerando-se, como ja dito acima,
devendo o apelante aproveitar a oportunidade do presente entendimento para
fugir, enquanto ha tempo, dessa trajetoria iniciada, certo de que, em eventuais
proximas situagdes graves, como a presente, nao mais tera os beneficios de um

entendimento tao favoravel.

Quanto ao regime inicial definido na origem, o semiaberto (art.

33, § 3°, CP), esta proporcional, também diante do quadro ja telado acima.

Neste ponto, nova insurgéncia da Defesa que pretende a fixacgao

de regime aberto para inicio do cumprimento de pena.

Nada obstante, conserva-se o regime prisional intermediario, em
razao nao sO6 do desfavorecimento concreto das circunstancias objetivas
(apreensdo de expressiva quantidade e variadas drogas, cuja natureza se revela
extremamente nociva e viciante a satide publica), mas, também, fundamenta-se

nas proprias fungdes da pena.

No Direito Penal moderno entende-se que a pena tem como
principal fun¢do a prevencao de futuros crimes, pela necessidade de se manter
a ordem publica e a seguranga da sociedade, ficando a retribui¢ao em segundo

plano. Esta prevencao pode ser geral, que leva em conta todos os cidadaos, na
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medida em que a pena demonstra a aplicagdo da lei penal, ou especial, que

atua no agente do delito.

Esta se subdivide em negativa, aquela que isola o criminoso da
sociedade por determinado periodo para que este seja impedido de praticar
novos delitos, ou positiva, que ¢ a ressocializagdo, na qual a institui¢ao
penitencidria impde uma rotina educativa ao condenado, submetendo-o a
regras rigidas e trabalhos, para que, aos poucos, o individuo possa, pelo
sistema de progressao de regime, reconquistar sua liberdade agindo como um

cidadao que cumpre as leis.

Ademais, ressalta-se a inviabilidade de fixa¢ao de regime aberto,
ante a insuficiéncia, ressaltando-se que a sentenca foi efetivamente benéfica ao
apelante, tanto que substituiu a pena privativa de liberdade por duas restritivas
de direito, sem recurso do Legitimado. Assim, a reprimenda corporal somente
serd cumprida em caso de descumprimento da pena substitutiva, o que indicara
violagdo ao sistema e maior reprovabilidade da conduta, a afastar a

possibilidade do regime mais brando.

Nada obstante a condenagdao do apelante a pena privativa de
liberdade de dois anos e seis meses de reclusdo, anota-se novamente que ele
portava elevada quantidade e variedade de drogas (maconha, crack e cocaina),

suficiente a consideravel disseminagao, podendo atingir muitos usuarios.

In verbis: “Esta Corte Superior possui jurisprudéncia no sentido
de que a quantidade e a qualidade da droga apreendida podem ser utilizadas

como fundamento para a determinagdo da frac¢do de redu¢do da pena com
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base no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a fixa¢do do regime mais gravoso
e a vedagdo a substituicdo da sangdo privativa de liberdade por restritiva de
direitos. No caso, embora estabelecida a pena definitiva em 2 anos e 6 meses
de reclusdo, a quantidade e a diversidade de entorpecentes apreendidos (62
porgoes de cocaina, contendo 55,63g; 04 pedras de crack, contendo 0,41g; e
63 porgoes de "maconha', contendo 132,64g), utilizadas na escolha do
patamar de diminuicdo do beneficio do art. 33, §4°, da Lei n. 11.343/2006,

Jjustificam a imposi¢cdo de regime prisional mais gravoso, o semiaberto, em

razdo da quantidade, variedade e natureza dos entorpecentes apreendidos”
(STJ, HC 612.449/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJe 28/09/2020).(grifei).

Adicionalmente, alhures, o Magistrado a quo entendeu que o
apelante atende aos requisitos estabelecidos nos incisos do artigo 44 do Cédigo
Penal, assim, a pena privativa de liberdade foi substituida por duas restritivas
de direitos consistentes em prestacdo de servigos a comunidade ou a entidades
publicas, pelo tempo da pena privativa cominada, na forma a ser dirimida pelo
Juizo da Execucdo, e prestacdo pecunidria, consistente no pagamento de um
salario-minimo que sera destinado a entidade a ser indicada por ocasido da

execu¢ao. Nada a reparar em vista do conformismo do Ministério Publico.

Enfrentadas todas as teses propostas pela combativa Defesa em

recurso, tem-se que as matérias estdo prequestionadas.

Posto isso, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO A
APELACAO DEFENSIVA, subsistindo a r. Sentenca guerreada em seus

exatos termos, também pelos proprios e juridicos fundamentos.
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JOAO AUGUSTO GARCIA
Relator
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