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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500047-66.2020.8.26.0108, da Comarca de Cajamar, em que ¢ apelante/apelado
ENIVALDO SALOME DE JESUS, ¢ apelado/apelante MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
NEGARAM PROVIMENTO ao recurso do acusado e DERAM PROVIMENTO
ao apelo ministerial para fixar o regime inicial semiaberto, afastando-se o sursis,
nos termos do voto. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente), ROBERTO SOLIMENE E LUIZ FERNANDO
VAGGIONE.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
ALEX ZILENOVSKI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N2 36.164 RELATOR - 22 Camara

APELACAO N 1500047-66.2020.8.26.0108

COMARCA: CAJAMAR

JUIZO DE ORIGEM: 22 VARA JUDICIAL

APELANTE/APELADO:E. S. DE]J.

APELANTE/APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SA0 PAULO

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO. AMEACAS NO CONTEXTO
DE VIOLENCIA DOMESTICA. RECURSO DO ACUSADO
DESPROVIDO E RECURSO MINISTERIAL PROVIDO.

|. Caso em Exame

1. E. S. DE J. foi condenado por ameacar sua ex-companheira e a
mée dela, em contexto de violéncia doméstica, com palavras de

mal injusto e grave.

Il. Questao em Discussao
2. A questd@o em discussao consiste em (i) saber se ha insuficiéncia
probatoria para absolvicdo do acusado e (ii) se o regime prisional

semiaberto e o afastamento do sursis sdo adequados.

I11. Razoes de Decidir

3. A palavra das vitimas foi considerada relevante e harmdnica,
justificando a condenacéo.

4. As circunstancias desfavoraveis justificam a imposicdo do

regime inicial semiaberto, conforme precedentes jurisprudenciais.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso do acusado desprovido e recurso ministerial provido
para fixar o regime inicial semiaberto e afastar o sursis.

Tese de julgamento:1. A palavra das vitimas em crimes DE
violéncia doméstica tem especial relevancia. 2. Circunstancias

desfavoraveis podem justificar regime prisional mais gravoso.
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Vistos.

Adotado o relatorio da r. sentenca atacada (fls. 163/171),
acrescenta-se que E. S. DE ]. foi condenado por infracdo ao artigo 147, “caput”,
por duas vezes, c/c artigo 61, I, “f”, ambos do Codigo Penal, a pena de 03 meses
e 02 dias de detengdo, em regime inicial aberto, concedido o sursis pelo periodo
de 02 anos. Fixou-se, ainda, indenizacéo a titulo de reparacéo por dano moral no

valor de R$ 1.000,00 em favor de cada uma das vitimas.

Inconformado, apela (fls. 208/212) pugnando pela absolvi¢éo por
insuficiéncia probatoria, suscitando auséncia de dolo especifico, eis que apenas
desejava manter contato com a filha. Como pleitos subsidiarios, requer a
desclassificacdo de sua conduta para delito de menor potencial ofensivo, com os
beneficios da Lei n® 9.099/95 e a reducdo da reprimenda ao piso legal, com a

substituicéo da sanc¢éo corporal por restritiva de direito.

O Ministério Pudblico igualmente se insurge (fls. 181/186)

buscando a fixacdo do regime prisional semiaberto e o afastamento do sursis.

As contrarrazdes foram ofertadas (fls. 190/193 e 219/223) e a
Douta Procuradoria de Justica opinou pelo ndo provimento do recurso

defensivo e provimento do apelo ministerial (fls. 238/242).
E o relato do necessario.

Narra a dendncia (fls. 113/115) que, no dia 31 de janeiro de 2020,
as 07h13, na Rua Antdnio da S. Esparrinha, 26, na Comarca de Cajamar, o
apelante, em contexto de violéncia doméstica, ameacou, por palavras, sua ex-
companheira A. P. dos S. V. M. e a genitora desta Y. L. dos S, de causar-lhes mal

injusto e grave.

Apurou-se que o réu e a ofendida A. P. mantiveram unido estével

por cerca de trés anos e tiveram uma filha, sendo que, apos a separacéo, A. P.
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passou a residir com a crianga na residéncia de sua genitora, a vitima Y.

Na noite anterior ao episédio fatico, o acusado compareceu
naguele endereco, aparentando estar alterado, chutando o portéo de entrada do
imovel. Retornou na manhad seguinte, quando Y. o surpreendeu tentando
ingressar na residéncia, desferindo diversos chutes no portéo, e verbalizando
aquela vitima “vocé vai ver o que vai te acontecer seu lixo, vocé é uma

vagabunda”.

Ainda, dirigiu-se a ofendida A. P. com as seguintes expressdes: “se
vocé registrar ocorréncia policial vocé vai ver o que vai acontecer”, “vocé vai ver
com quantos paus se faz uma canoa”, além de ofendé-la, chamando-a de “lixo”,

entre outras ofensas.

As vitimas acionaram a Guarda Municipal, que flagrou o acusado

nas imediac¢des do imdvel.

Na delegacia, o réu negou ter proferido ameacas em face das
vitimas. Disse que ele e a vitima A. P. romperam o relacionamento, pois esta
firmou suposicdo de que o réu mantinha relagdo amorosa com outra pessoa.
Afirmou que, na noite anterior a ocorréncia, compareceu no endereco das
vitimas, a fim de visitar a filha comum, porém, teria sido impedido. Ent&o,
deslocou-se até a casa da avé materna de A. P., que enviou mensagens para que
a crianca fosse levada até 14, o que foi negado. Ainda assim, permaneceu no local
por algum tempo e a Guarda Municipal foi acionada. Esclareceu aos guardas
municipais sua intencao e, apos orientado, deixou a residéncia. Na manhé da
ocorréncia, ciente de que A. P. seguiria para o trabalho, procurou-a novamente
para ver a crianga, sendo mais uma vez impedido, ocasido na qual alertou-a de

que ingressaria em Juizo pleiteando seu direito de visitagao.

Em Juizo, tornou a refutar as acusacdes. Declarou que conviveu com
a vitima A. P. e tiveram uma filha. Apds o fim do relacionamento, aquela vitima

passou a colocar a crianca no meio do conflito, acusando-a de promover
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alienacdo parental. Disse que todas as vezes que ia até a residéncia dela, a fim de
visitar a crianca, a vitima registrava um boletim de ocorréncia. Ndo teve
oportunidade de defesa. Foi preso exatamente por situacdo semelhante. Referiu
que na data da ocorréncia apenas afirmou que acionaria a vitima A. P.
judicialmente. Ficou foragido por um tempo, tentando reverter a situacdo. Ndo
teve mais contato com a filha desde a separacdo. Acrescentou que pretende

formular pedido de guarda ou regulamentagéo de visita.

De seu lado, a vitima A. P. declarou que estava saindo para ir ao
trabalho, no periodo da manha, quando o réu apareceu chutando a porta de sua
residéncia, gritando, fazendo escéndalo e quebrou a fechadura do portéo. Ficou
dentro de casa e ligou para a Policia. Ele foi localizado nas proximidades e saiu
correndo atras dela. Ameacou-a, falando palavrdes, e “fazia arminha com a
mdo”, falava que “ia acabar” com ela, que “ia acabar com sua raga”, que “ia levd-
la para um lugar que nem sua arcada iriam encontrar”, “se fizesse boletim de
ocorréncia, ele ia dar um jeito”, que “sua filha ndo ia ter mde”. Também ameagou
sua genitora na mesma ocasido, além de ter feito ameacas na residéncia de sua
avlé materna. Em agosto de 2022, o réu voltou a perturbé-la. Na ocasido do dia
31, o acusado estava transtornado. O réu néo visitava a filha. Descobriu uma
traicdo por parte dele e saiu de casa. Ele ndo aceitava o fim do relacionamento e
aparecia em seu local de trabalho todos os dias. Sempre autorizou as visitacoes
a filha, mas ele aparecia em seu ambiente laboral, durante a madrugada ou nos
horarios em que estava saindo para trabalhar. Ele ndo queria ver a filha, queria
saber com quem a vitima estava dentro de casa. Inclusive, mencionava que “ia
sumir com a menina”, “que perseguiria a vitima até a morte”, que “ia acabar com

a sua vida”, “que se ndo fosse mais dele ndo seria mais de macho nenhum”.

Declinou que era perseguida pelo acusado e ele fez uma série de ameacas.

A vitima Y. referiu que o réu a empurrou e caiu. Estava muito
nervoso, proferia diversas palavras ofensivas contra as ofendidas. Estava com
medo e s queria proteger a filha e as criancas. O réu falou que “acabaria com a

vida delas” e chegou a fazer ameacas até mesmo na residéncia da avé materna
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da vitima. O réu nunca tentou fazer contato com a filha do casal, estava sempre

em busca de A. P.
Essa a prova dos autos.

Em que pese os guardas municipais, ouvidos como testemunhas,
nao tenham presenciado as ameacas, trata-se de crime cometido as escondidas,
de modo que ganha especial relevancia a palavra das ofendidas, que

apresentaram relatos harmonicos nas duas fases da persecucgéo penal.

Frise-se que é perfeitamente admissivel que, durante a colheita da
prova oral, sejam acrescidos pormenores nao expostos na fase do inquérito
policial, mormente diante da possibilidade de inquiricho mediante perguntas

estratégicas para apuracdo da realidade fatica.

De certo que as ameagas causaram temor as vitimas, tanto que
levaram a notitia criminis as Autoridades, clamando pela concessdo de medidas
protetivas de urgéncia, referindo expressamente terem ficado amedrontadas

com o comportamento do réu.

Por outro lado, a verséo exculpatéria fornecida pelo acusado ficou
isolada nos autos e, a reforcar a presenca do dolo, é certo que o acusado esteve
presente no endereco da ocorréncia na noite anterior, quando teria recebido
orientacdes dos guardas municipais sobre como proceder diante da alegagédo de
ter sido impedido de ver a filha e, mesmo assim, retornou logo na manha
seguinte, ciente do horario em que a vitima A. P. estaria de saida, a fim de

intimidéa-Ia, assim como fez com a genitora desta.

Ressalte-se que eventual obstaculo ao direito de visitagdo a filha
demandaria resolu¢do no &ambito civel, ndo eximindo o acusado da

responsabiliza¢éo criminal.

Destarte, a condenagdo nos moldes em que foi prolatada era

mesmo de rigor, de sorte que os pleitos absolutério e desclassificatorio ndo se
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sustentam.
Passa-se ao reexame da dosimetria.

A bésica foi dosada em 1/3 acima do piso legal, tendo em vista a
presenca de maus antecedentes (condenagdo nos autos n°
0003065-14.2016.8.26.0108, conforme fls. 157/161), bem como diante dos
motivos do crime, porquanto as ameagcas foram externadas em razdo do término
do relacionamento amoroso entre o paciente e a vitima, o que revela torpeza e

evidencia maior reprovabilidade da conduta.

Assim caminha a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de

Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DECISAO AGRAVADA
QUE NAO CONHECEU DO WRIT. AMEACA NO CONTEXTO DE
VIOLENCIA DOMESTICA. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE DENOTAM A MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA E JUSTIFICAM A EXASPERAC/TO
DA PENA-BASE. PATAMAR PROPORCIONAL. REGIME INICIAL.
RECRUDESCIMENTO. FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA.
ILEGALIDADES NAO CONFIGURADAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades fdticas
do caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo
por esta Corte no caso de inobservdncia dos pardmetros legais ou
de flagrante desproporcionalidade.

2. Elementos prdprios do tipo penal, alusdes a potencial consciéncia
da ilicitude, a gravidade do delito, ao perigo da conduta, a busca do
lucro fdcil e outras generalizagdes, sem suporte em dados concretos,
ndo podem ser utilizados para aumentar a pena-base.

Precedentes.
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3. Na espécie, os motivos do crime foram efetivamente mais

graves, na medida em que as ameacas foram externadas em

razdo do término do relacionamento amoroso entre o paciente

e a vitima, o que revelatorpeza, bem como pelas

circunstdncias mais gravosas da prdtica delitiva, gue ensejou a

exposicdo da intimidade da ofendida.

4. A legislagdo brasileira ndo prevé um percentual fixo para o
aumento da pena-base em razdo do reconhecimento de uma
circunstdncia judicial desfavordvel, cabendo ao julgador, dentro do
seu livre convencimento motivado, sopesar as circunstdncias e
quantificar a pena, observados os principios da proporcionalidade e
da razoabilidade. Precedentes.

5. Hipdtese em que a Corte local exasperou a pena-baseem
patamar que ndo excede a fragdo de 1/8 sobre a diferenga entre as
penas minimas e mdximas cominadas ao delito para cada
circunstdncia judicial negativada, critério que se afigura
proporcional.

Precedentes.

6. O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a pena
comporta pode ser estabelecido, desde que haja fundamentagdo
especifica, com base em elementos concretos extraidos dos autos, a
teor das Stumulas 440/ST] e 718 e 719/STF.

7. No caso, embora o paciente seja primdrio e tenha sido condenado
a pena privativa de liberdade que nédo excede 4 anos de reclusdo, a
existéncia de circunstdncias judiciais desfavordvel configura
fundamento idbneo e suficiente para o recrudescimento do regime,
revelando-se adequado o inicial semiaberto, na esteira do disposto
no art. 33, §§ 22 e 32, do Cédigo Penal.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 652779/SC, Relator Ministro Reynaldo Soares Da
Fonseca, QUINTA TURMA, julgado em 14/09/2021, DJe
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20/09/2021) (Grifos da reprodugédo)

Na segunda fase, houve majoracdo em 1/6, eis que presente a

agravante prevista no artigo 61, I, “f”, do Codigo Penal.

A mingua de outras circunstincias modificadoras, a pena ficou
definitivamente imposta em 01 més e 16 dias de detencdo para cada um dos

delitos, devidamente reconhecido o cimulo material.

Incabivel a conversdo da reprimenda em restritiva de direito,
observado o disposto no artigo 44, I1l, do Codigo Penal, além da Sumula 588 do
E. STJ.

No mais, o recurso ministerial comporta acolhimento.

Em que pese o0 quantum sancionatério, as vetoriais negativas, que
justificaram a exasperacgdo da pena-base, recomendam a imposi¢do do regime

prisional semiaberto, a teor do disposto no artigo 33, §3°, do Codigo Penal.
Nesse sentido:

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. AMEACA PRATICADA NO
AMBITO DAS RELACOES DOMESTICAS E FAMILIARES. REGIME
PRISIONAL MAIS GRAVOSO. FUNDAMENTOS CONCRETOS.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. 1.
CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente condenado a 1
més e 23 dias de detengdo, com suspensdo condicional da pena,
questionando a fixagcdo do regime inicial semiaberto em caso de

revogagdo do sursis.

2. A defesa alega ilegalidade na fixacdo do regime inicial de

cumprimento da pena, requerendo a concessdo da ordem para
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readequacdo ao regime aberto. 1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus
pode ser utilizado para reavaliar a fixagdo do regime inicial de
cumprimento de pena, quando jd houve desisténcia de recurso de

apelagdo pelo paciente.

4. A andlise da legalidade do regime inicial semiaberto,
considerando a necessidade de fundamentagdo especifica e concreta
para a imposicdo de regime mais gravoso do que o cabivel pela

pena aplicada.
111. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus ndo é admitido como substitutivo de recurso
proprio ou revisdo criminal, salvo em casos de flagrante ilegalidade

que gerem constrangimento ilegal.

6. A fixagcdo do regime inicial semiaberto foi devidamente
fundamentada pelo Juizo de origem, com base nas
circunstdancias desfavordveis do caso, ndo havendo

desproporcionalidade na imposi¢do do regime mais severo.

7. A desisténcia do recurso de apelagdo pelo paciente indica
conformismo com a decisdo, inviabilizando a reapreciacdo em

habeas corpus.
IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(HC 841523/SP, Relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 03/12/2024, DJEN 16/12/2024) (Grifos da reprodugdo)

E ainda:

DIREITO PENAL E DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. CONHECIMENTO. RECURSO
ESPECIAL. AMEACANO CONTEXTO DOMESTICO E FAMILIAR.
DOSIMETRIA DA  PENA.  CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
REGIME SEMIABERTO. POSSIBILIDADE. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

L. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que ndo
admitiu recurso especial, questionando a dosimetria da pena e o
regime inicial de cumprimento em caso de ameaga em situagdo de
violéncia doméstica e familiar contra a mulher. O Tribunal de
origem fixou a pena-base em cinco meses de detengdo e determinou
0 regime semiaberto, considerando circunstdncias
judiciais desfavordaveis.

I. Questdo em discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em
verificar se houve correta interpretagdo dos artigos 33, §§2°e 3°, 59
e 68 do Cédigo Penal na fixagdo da pena-base e do regime inicial de
cumprimento.

IIl. Razdes de decidir 3. O Tribunal de origem fundamentou
adequadamente a negativagdo das circunstdncias judiciais,
considerando a personalidade violenta do réu, que abusa de bebidas
alcodlicas e porque asameagasocorrem por anos a fio, as
circunstdncias do crime (praticado na presenga da filha da vitima)
e suas consequéncias (forte abalo emocional causado na ofendida,
que, inclusive, ainda chorava em audiéncia).

4. A fixacdo do regime semiaberto foi justificada pela
existéncia de quatro circunstdncias judiciais desfavordveis, em
conformidade com a jurisprudéncia do ST]J.

5. A decisdo estd alinhada com precedentes que permitem a
fixacdo de regime mais gravoso quando hd circunstdncias
judiciais desfavordveis, mesmo que a pena seja inferior a
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quatro anos.
IV. Dispositivo 6. Agravo conhecido para negar provimento ao

recurso especial.

(AREsp 2669367/CE, Relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
QUINTA TURMA, julgado em 05/11/2024, Dje 11/11/2024) (Grifos
da reprodugdo)

Por fim, ndo atendidos os pressupostos do artigo 77, inciso Il, do
Codigo Penal, uma vez que os antecedentes e os motivos do crime foram
circunstancias judiciais valoradas desfavoravelmente, afasta-se a suspensao

condicional da pena.

Ante o0 exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso do acusado e
DA-SE PROVIMENTO ao apelo ministerial para fixar o regime inicial

semiaberto, afastando-se o sursis, nos termos do voto.

ALEX ZILENOVSKI — Relator
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