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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1028804-23.2021.8.26.0196, da Comarca de Franca, em que ¢ apelante JORGE
LUIZ SILVA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado COMPANHIA PAULISTA DE
FORCA E LUZ.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E MARCUS VINICIUS RIOS
GONCALVES.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
ANDRADE NETO

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelante: Jorge Luiz Silva (Justica Gratuita)
Apelada: Companhia Paulista de Forca e Luz
Comarca: Franca - 1* Vara Civel

Juiz prolator: Diego Goulart de Faria

PRESTACAO DE SERVICOS — FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA - ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER CUMULADA COM PEDIDOS DECLARATORIO
E INDENIZATORIO — MUDANCA DE TITULARIDADE
DA UNIDADE CONSUMIDORA — COBRANCA DE
DEBITO REFERENTE A PERIODO ANTERIOR A
ALTERACAO — INEXISTENCIA DE PROVA DE
CONDUTA ILICITA DA CONCESSIONARIA CAPAZ
DE JUSTIFICAR O DIREITO INDENIZATORIO
RECLAMADO — DANO MORAL NAO CONFIGURADO
— HONORARIOS SUCUMBENCIAIS FIXADOS EM
QUANTIA JUSTA E ADEQUADA -~ SENTENCA
MANTIDA.

APELACAO DESPROVIDA

VOTO N° 49638

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra
sentenca que julgou parcialmente procedente acdo de obrigacao de fazer
cumulada com pedidos declaratorio e de indenizagdo por danos morais
fundada em contrato de prestacdo de servi¢o de fornecimento de energia
elétrica, para condenar a ré a realizar a troca de titularidade da unidade
consumidora para o nome do autor. Ante a sucumbéncia reciproca,
determinou que cada litigante arque com metade das custas e despesas
processuais e com os honorarios devidos ao advogado da parte contraria,
fixados em R$ 1.400,00, observada a gratuidade de justica concedida ao

requerente.
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O apelante insiste na procedéncia do pedido
indenizatdrio, argumentando que vem sendo continua e indevidamente
cobrado por débito anterior a sua imissao na posse do imovel onde esta
instalada a wunidade consumidora, o que lhe causa transtornos
caracterizadores de dano moral. Alude a grande capacidade financeira da
apelada e ao carater pedagogico da condenacdo. Pede, ainda, a
majoracao do valor arbitrado para a verba honoraria por considera-lo

1rrisorio.

Recurso regularmente processado, com

contrarrazoes.

E o relatorio.

O apelo nao comporta provimento.

A insurgéncia do apelante contra a rejeicdo do
pedido de indenizacdo por danos morais esta alicer¢ada essencialmente
na alegacdo de que foi ele indevidamente cobrado, de forma continua e
por diversos meios, pois o débito se refere a periodo anterior a sua

ocupacao do imovel servido pela energia elétrica fornecida pela apelada.

Vé-se, portanto, que ndo hd queixa de negativagao
ou suspensao do servigo.
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Ora, a mera cobranca de divida imputada ao
consumidor, ainda que indevida, ndo ¢ suficiente para qualificar a
conduta da concessionaria de energia elétrica como ato ilicito passivel de
justificar o direito indenizatorio reclamado, notadamente se nao
demonstrado o uso de meio vexatdrio, sendo oportuno ressaltar que nao
restou minimamente demonstrada a alegagdo de que as cobrancas eram

efetuadas de forma continua e por diversos meios.

Em suma, for¢oso convir que simples sentimento de
aborrecimento do autor nao se qualifica como elemento idoneo para
justificar uma indeniza¢do de cunho moral, faltando a situacdo relatada
nos autos a necessaria vocagdo potencial para alcancar a grandeza de
uma violagdo a direito personalissimo, motivo pelo qual a

improcedéncia do pedido indenizatorio fica mantida.

Por fim, tendo em vista a baixa complexidade da
demanda, o trabalho realizado pelo advogado do apelante até a prolagao
da sentenga e sua parcial derrota na lide, mostra-se adequada a fixacao
da verba honoraria em seu favor no valor de R$ 1.400,00, montante
suficiente para remunerar o trabalho profissional realizado, motivo pelo

qual ndo hé falar em majoracao.

Isto posto, pelo meu voto, nego provimento ao

recurso e, com fundamento no § 11 do artigo 85 do CPC, elevo os
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honorérios sucumbenciais devidos pelo apelante para R$ 1.800,00,

observada a gratuidade de justi¢a de que ele € beneficiario.

ANDRADE NETO
Relator
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