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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007353-11.2023.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ apelante
ALEXANDRE FERREIRA DE SOUSA (JUSTICA GRATUITA), sao apelados
GEORGE WILLIANS FERNANDES e CONDOMINIO PALMIRO BIM (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E MARCUS VINICIUS RIOS
GONCALVES.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
ANDRADE NETO

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelante: Alexandre Ferreira de Sousa (justiga gratuita)
Apelados: George Willians Fernandes e Condominio Palmiro Bim
Comarca: Ribeirdo Preto - 7* Vara Civel

Juiz prolator: Paulo Alexandre Rodrigues Coutinho

APELACAO CIVEL — HONORARIOS ADVOCATICIOS
— ACAO DE ARBITRAMENTO — IMPROCEDENCIA
FUNDADA NA PRESCRICAO QUINQUENAL — ART.
25, V, DA LEI 8.906/94 — IRRESIGNACAO DO AUTOR
— PRETENSAO DE CONTAGEM DO PRAZO A PARTIR
DO RECEBIMENTO DOS HONORARIOS PELOS
CORREUS —~ INADMISSIBILIDADE — TERMO INICIAL
QUE SE DA COM A REVOGACAO DO MANDATO —
PRESCRICAO  CONFIGURADA —  SENTENCA
MANTIDA.

RECURSO DESPROVIDO.

VOTO N° 49654

Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra
sentenca que, ao reconhecer escoado o prazo da prescricdo quinquenal,
julgou improcedente a agao de arbitramento de honorarios advocaticios
ajuizada pelo autor em face do condominio/ex-cliente e do advogado
que o substituiu nos autos de execucdo, e condenou o requerente ao
pagamento de custas, despesas e honorarios fixados, por equidade, em

R$ 1.000,00, observada a justiga gratuita.

O apelante sustenta, em sintese, que os valores
recebidos a titulo de honorarios pelos réus deveriam ser partilhados, em
razdo da atuacdo inicial que desempenhou no feito. Invoca o principio da
vedacdo ao enriquecimento sem causa (art. 884 do CC), alegando que o

termo inicial da prescricdo somente deveria ocorrer a partir do efetivo
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recebimento dos valores pelos corréus, € ndo da revogacdo de seu

mandato, ocorrida em janeiro de 2018.

O recurso foi regularmente processado, com

contrarrazoes.

E o relatorio.

Como sabido, a prescrigdo ¢ a extingao da pretensao
material pelo decurso do tempo, em razdo da inércia de seu titular,

consoante dispde o ordenamento juridico.

Na espécie, o proprio autor reconhece a inexisténcia
de contrato escrito, baseando sua pretensdo em acordo verbal que teria
fixado honorérios ad exitum em percentual de 20%. Nao obstante, o
pedido formulado nos autos funda-se no art. 22, § 2°, da Lei n°® 8.906/94,
que disciplina o arbitramento judicial de honorarios quando ndo ha

estipulagdo contratual entre clientes e advogados.

Conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte,
porém, a revogacao imotivada do mandato, mesmo nos casos em que se
cogita de clausula ad exitum, gera o direito do advogado a remuneragao
proporcional aos servigos prestados, cujo valor deve ser fixado por
arbitramento judicial. Nessas hipoteses, o termo inicial do prazo

prescricional € a data da revogag¢ao do mandato — marco a partir do qual
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nasce a pretensdo de cobranca da verba honoraria (art. 25, II da Lei

8.906/94)
Nesse sentido, confiram-se os precedentes da Corte:

“Prestacdo de servicos advocaticios. Acdo de
cobranga e arbitramento. Sentenga com reconhecimento de prescri¢do
do arbitramento e de improcedéncia da cobrang¢a. Contratagdo verbal.
Prescricdo quinquenal reconhecida para pleito de arbitramento.
Aplicagdo do artigo 206, § 5°, II, do Codigo Civil e 25, I, do Estatuto da
OAB. Revogacdo de mandato em 2005 e ajuizamento em 2021.
Alegagdo de pactuagdo de honorarios "ad exitum". Documento que ndo
compreende consentimento para remunera¢do futura. Esvaziamento da
possibilidade de percentual do éxito. Recurso desprovido, com
observagdo. O prazo prescricional para promover demanda visando
recebimento de honordrios advocaticios devidos pela prestagdo de
servicos em processo jurisdicional é de 5(cinco) anos, nos termos do
artigo 206, § 5°, I, do Codigo Civil, mesmo lapso temporal estimado no
artigo 25 da Lei 8.906/94. Assim, correto o reconhecimento da
prescri¢do pois houve revogac¢do do mandato em 2005 tendo sido a
presente demanda ajuizada somente em 2021, apos o prazo quinquenal
(art. 206, § 5° I, CC e 25, I, do Estatuto da OAB). No mais, as partes
ndo celebraram contrato escrito, sendo efetuado pagamento inicial de
US$ 10.000, bem como é conferido o mero ciente da cliente em missiva
enviada pelo escritorio, posterior a revoga¢do do mandato, sem
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requisitos de distrato ou para fins de direito a remuneragdo por éxito. O
entendimento em sentido contrdrio poderia gerar inseguran¢a as
relagoes  negociais  desfeitas” (TJSP, Apelagdo Civel n.°
1005573-60.2021.8.26.0068, Rel. Des. Kioitsi Chicuta, 32* Camara de
Direito  Privado, julgado em 27/10/2022). “HONORARIOS
ADVOCATICIOS EMBARGOS A EXECUCAO. Execugdo fundada em
titulo extrajudicial. Contrato de presta¢do de servigos advocaticios.
Mandante que revogou os poderes outorgados ao patrono. Honorarios
contratuais que ndo sdo integralmente devidos. Necessidade de
arbitramento proporcional aos servigos prestados, em processo de
conhecimento. Inadequacgdo da via executiva. Sentenga que extinguiu a

o

execu¢do  mantida. Recurso  desprovido.”  (Apelagdo  n
0002844-55.2011.8.26.0383; 36* Camara de Direito Privado, rel. Milton
Carvalho, j. em 22/10/2015). Em suma, a obrigagao de pagar honorarios
pelos servigos efetivamente prestados pelo autor, ora apelante, ja existia,
tornando-se exigivel a partir da revogagao de seu mandato, ndo havendo
razao légica ou juridica para que o prazo prescricional ja iniciado fosse
suspenso até¢ a data da obtencdo de é&xito, tal como se pretende na
espécie. Alias, o acolhimento da pretensdo recursal importaria em violar
a regra juridica expressamente prevista no inciso Il do art. 25 da Lei
8.906/94 (Estatuto da Advocacia), segundo a qual o prazo quinquenal da
acao de cobranga de honorarios advocaticios deve ser contado a partir da

rendncia ou revogagao do mandato outorgado ao advogado/apelante.
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Portanto, considerando que a revoga¢do do mandato
do apelante ocorreu incontroversamente em 26 de janeiro de 2018, ¢ a
presente acdo de cobranca foi proposta em 24 de fevereiro de 2023,
quando ja& escoado o prazo quinquenal previsto em lei, correta a sentenga

de improcedéncia proferida pelo magistrado de primeiro grau.

Isto posto, pelo meu voto, nego provimento ao
recurso interposto pelo autor e, cumprindo o disposto no art. 85, § 11,
do CPC, elevo os honorarios de sucumbéncia devidos para R$ 1.500,00,

observada a gratuidade de justica concedida.

ANDRADE NETO
Relator
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