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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000174-81.2024.8.26.0347, da Comarca de Matao, em que ¢ apelante SILVIO
JOSE DA COSTA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente) E NAZIR DAVID MILANO FILHO.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
JOAO NEGRINI FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1000174-81.2024.8.26.0347
Apelante: Silvio Jose da Costa

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss

Comarca: Matao — 2* Vara Civel

Voto n° 35.310 — J.V.

ACIDENTE DO TRABALHO - MECANICO DE
MANUTENCAO - FRATURA DE 5° METACARPO
DA MAO DIREITA - INCAPACIDADE PARCIAL E
TEMPORARIA — AUSENCIA DE SUPORTE LEGAL
PARA A CONCESSAO DE PRESTACAO
ACIDENTARIA - BENEFICIO INDEVIDO.

Para a concessao do beneficio acidentario € imprescindivel a
comprovagdo do acidente ou o diagnodstico da doenca, a
caracterizagdo do nexo causal com o trabalho e a efetiva
incapacidade profissional. A auséncia de quaisquer destes
requisitos desautoriza a reparacdo pretendida.

Recurso desprovido.

Trata-se de acdo acidentaria movida pelo obreiro alegando

ter sofrido acidente tipico (fratura do 5° dedo da mao direita), resultando

sequelas que reduzem sua capacidade para o trabalho e conduzem a

percepg¢ao do beneficio acidentario.

A acdo foi julgada improcedente (fls. 176/183).

Irresignado, aduz o vencido estarem comprovados os

requisitos necessarios a concessdo do beneficio acidentario, mais

consectarios de estilo. Defende ser cabivel a prestagdo acidentaria, ainda

que minimas as sequelas (Tema 416, STJ), trazendo a baila o principio

da ndo vinculacao do julgador ao laudo oficial e, sucessivamente, pede a

conversao do julgamento em diligéncia, para realizagdo de nova pericia
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médica (fls. 188/199).

O recurso nao foi respondido (certidao — fl. 205).

Instado o autor a corrigir sua representagao processual (fls.
208/209), a determinacao foi atendida com a juntada de procuragdao

assinada de proprio punho pelo autor (fl. 215).
E o relatério.

Nao ha que se falar em conversdo do julgamento em

diligéncia para renovagao ou complementacao da pericia.

O Juizo, como destinatario da prova, ndo ¢ obrigado a
estender a instrucdo processual quando existirem nos autos elementos

suficientes para a formacao de sua convicgao.

In casu, verifica-se que o laudo técnico realizado ¢ claro,
objetivo e apresenta conclusdo coerente com os exames existentes nos
autos, nao se vislumbrando qualquer duvida, ou mesmo contradi¢ao que
justificasse  elucidagdo, logo, desnecessaria a repetigdo ou

complementacdo da prova técnica.

Destaque-se, também, que a disposicdo do artigo 480 do
CPC prevé a renovagdo da prova somente quando a matéria ndo parecer

suficientemente esclarecida aos olhos do julgador, o que ndo ¢ o caso
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dos autos.

Sem prejuizo, € certo que o mero inconformismo da parte
com o resultado da pericia que ndo lhe foi favoravel ndo ¢ motivo para

considerar o laudo nulo ou imprestavel.

Passemos ao mérito.

Narra o autor, na inicial, que em 06/02/2023, sofreu
acidente tipico no exercicio de suas fungoes, fraturando o 5° metacarpo
da mao direita. Por conta disso sua capacidade laborativa foi reduzida.
Houve emissdo de CAT pela empregadora (fls. 49/50), tendo a autarquia
concedido auxilio-doenca previdenciario NB n°® 31/642.686.992-2 no
periodo de 22/02/2023 a 06/03/2023 (fl. 66).

Realizada pericia médica (fls. 93/109), o expert valendo-se
dos exames fisico e complementares acostado aos autos, concluiu que o

obreiro apresenta sequelas parciais, leves e temporarias:

“l. Ha nexo entre o acidente de trabalho e a atividade

laborativa;
2. Nao ha prejuizo estético,

3. Possui incapacidade leve, parcial e tempordria para a
atividade que exerce atualmente (e exercia na época do

acidente)” (11.102).
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As partes tiveram ciéncia do laudo e o autor, por sua vez,
impugnou o parecer oficial (fls. 116/118). Os autos retornaram ao perito

que ratificou sua conclusao (fls. 162/164).

Seguindo este entendimento, o MM. Juiz a quo julgou

improcedente a demanda.

Com efeito, diante da incapacidade apurada (parcial e
temporaria), ndo héa suporte fatico para a concessdo de qualquer
beneficio na esfera infortunistica. O auxilio-doenga pressupde a

comprovagdo da incapacidade total e temporaria; por sua vez, a

aposentadoria por invalidez exige a demonstragao da incapacidade total

¢ _permanente; € para a concessao do auxilio-acidente, a incapacidade

deve ser parcial e permanente, situagdes ndo caracterizadas na presente

demanda.

Em que pese a documentagdo médica acostada aos autos,
cabe esclarecer que esta ndo ¢ capaz de infirmar as conclusodes da expert
de confianc¢a do juizo, vez que ha elementos objetivos anotados no laudo
oficial que comprovam a presenga de incapacidade parcial e temporaria,

J& esmiugados acima.

Esclarego que a legislagdo acidentaria somente se presta a
indenizacdo por incapacidade constatada, tendo inclusive a
jurisprudéncia se firmado no sentido de ndo ser indenizavel lesdo que

ndo represente incapacidade ou que ndo traga consequéncia para o
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desempenho da atividade habitual do obreiro, como no caso em tela.

A pericia concluiu que as alteracdes apuradas ndo sdo causa
de redugdo da capacidade de trabalho. Como dito, a lei acidentaria
indeniza a efetiva incapacidade, e nao a lesdo em si. Portanto, mesmo
que haja sequela, se ela nao reduzir, ainda que minimamente, a
capacidade de trabalho do obreiro, como visto no caso em tela, ndo sera

devido o beneficio acidentario.

Ademais, a tese firmada pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, no Tema 416, ao referir que o auxilio-acidente ¢ devido “ainda
que minima a lesdo” nao enseja concessao do beneficio em qualquer
caso, pois continua sendo requisito, para o deferimento da prestagao em
comento, “a existéncia de lesdo, decorrente de acidente do trabalho,
que implique redugcdo da capacidade para o labor habitualmente

exercido”.

Assim, o Tema 416 ndo comporta a interpretagdao que
muitas vezes se lhe atribui, pois ndo basta a mera constatacao da lesao, ¢
necessario que esta seja de tal monta que implique em efetiva reducado da

capacidade laborativa habitual, o que nao se constata no caso concreto.

Ressalte-se que, embora o magistrado ndo esteja adstrito a
conclusao pericial, ela realmente merece ser prestigiada no caso em tela,
pois o laudo encartado aos autos € claro, bem fundamentado e coerente,
por isso deve ser acolhido como razdo de decidir, ndo se revelando

necessaria a renovagao ou complementacao da prova.
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Portanto, € mesmo o caso de manter a improcedéncia do

pedido.
Pelo exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso do
autor.
JOAO NEGRINI FILHO
Relator
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