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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Civel n°® 1002661-62.2023.8.26.0572, da Comarca
de S&o Joaquim da Barra, em que é apelante GREIZISLENE DE
JESUS CALDEIRA (JUSTICA GRATUITA), é apelado CREFISA S/A
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12°2
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sé&o
Paulo, proferir a seguinte decis&o:Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acdrdéo.

0 Jjulgamento teve a participacéao dos
Desembargadores JACOB VALENTE (Presidente), SANDRA
GALHARDO ESTEVES E CASTRO FIGLIOLIA.

Sdo Paulo, 27 de marco de 2025.
JACOB VALENTE

relator
Assinatura Eletrdnica
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Apelagédo Civel n°

1002661-62.2023.8.26.0572

Apelante: GREIZISLENE DE JESUS CALDEIRA (JG)

Apelada: CREFISA

INVESTIMENTOS

S/A. CREDITO, FINANCIAMENTO E

COMARCA: SAO JOAQUIM DA BARRA

Comarca:

VOTO 42.653

*REVISIONAL - Empréstimo pessoal
debitado em conta-corrente — Alegacdo de
cobranca abusiva de juros por estar
muito acima da taxa média de mercado —
Pretenséo julgada improcedente em
primeiro grau de jurisdicéo -
Irresignacdo recursal da parte autora
reiterando os argumentos da inicial —
JUROS — Auséncia de limite para as
instituicdes financeiras (Stimulas
Vinculante n°® 10 do S.T.F. e 382 do
S.T.J.) — Possibilidade de revisao
contratual dos juros quando estes
estiverem com desvio padrdo (disperséo)
muito longe da média de mercado conforme
andlise concreta, segundo estabelecido
no REsp 1.061.530/RS, julgado no rito do
artigo 543-C do C.P.C. de 1973 - Dados
da operacdo revisanda que demonstram que
a taxa efetiva contratada era
incompativel com a realidade
macroeconbmica brasileira da época da
contratacdo — Taxa média que j& engloba
no seu calculo perfil de risco maior do
que nos patamares inferiores, sendo
abusiva a estipulacdo de taxa anual mais
de 4 (gquatro) vezes maior para compensar

o risco da inadimpléncia - Reducdo para
a média de mercado que se faz necesséria
- Sentenca reformada - Apelacéao

provida.*
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l - Trata-se de acdo revisional de
contrato de mituo bancdrio (financiamento pessoal com
amortizacdo parcelada), cumulada com pedido de repeticgédo
de valores, sob o fundamento de abusividade na cobranca
de Jjuros, com taxa muito acima da média de mercado,
segundo parédmetros do BACEN, violando preceitos do Cdédigo
de Defesa do Consumidor. Exibido o contrato revisando
(fls. 24/26). Deferida justica gratuita (fls. 29).

Apbs oferta da contestacdo na qual a
instituicdo ré sustenta, no mérito, a licitude da
operacdo (fls. 37/66), sendo em seguida produzida prova
pericial (fls. 419/437).

Diante disso, na sentenca de fls. 470/475
a pretensdo foi julgada improcedente pelo Juiz Anderson
José Borges da Mota, convencido da inexisténcia de
ilicitude na taxa de Jjuros pactuada. Por consequéncia,
fixou verba honordria de 10% sobre o valor atribuido a
causa em desfavor da parte autora.

A parte autora, inconformada, apela (fls.
480/489), reiterando, em sintese, 0s mesmos argumentos da
sua peticdo inicial.

Contrarrazdes ofertadas as fls. 493/504,
fechando-se o arco do contraditdrio.

Regulamente intimados por ocasido da
distribuicdo do recurso, na forma do estabelecido na
Resolucdo n® 903/2023, que alterou a redacdo do artigo 1°
da de n° 549/2011, ambas do Colendo Orgdo Especial deste
Tribunal de Justica, nédo houve registro de oposicgéo
justificada contra o julgamento virtual.

E o relatério do essencial.
2.1 — DA ADMISSAO DO RECURSO

A apelacédo de fls. 480/489, interposta em
08/11/2024, é tempestiva e isenta de preparo, eis que a
parte apelante é beneficiadria da Jjustica gratuita (fls.
29), de modo que admitida nos termos dos artigos 932,
inciso VIII; 1.007, § 1°; 1.010, § 3°; e 1.012, do
C.P.C., com a ratificacédo deste colegiado.

2.2 — DA LIMITAGAO DOS JUROS
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REMUNERATORIOS EM CASO DE ABUSIVIDADE

O vetusto Decreto 22.626/33, conhecido
como Lei de Usura, ndo se aplica as instituicodes
bancdrias quanto as taxas de juros remuneratdrios, de
acordo com a Sumula 596 do Supremo Tribunal Federal,
editada a luz da interpretacdo do seu artigo 1°, caput.
Ademais, o artigo 192, § 3°, da CF, gquando em vigor (ele
foi revogado pela Emenda Constitucional 40/2003), n&do era
auto-aplicavel, mas de eficédcia limitada, conforme
entendimento da Excelsa Corte (Sumula 648). Anote-se que
o sistema financeiro é regulado por normas de carater
especial, que prevalecem sobre as de natureza ordinéria,
adotadas apenas de forma subsidiaria.

Nesse sentido, a Sumula Vinculante n° 7,
editada pelo Supremo Tribunal Federal em 19/06/2008, além
da de n°® 382 do Superior Tribunal de Justicga.

Nesse aspecto, a questdo foi submetida ao
rito do artigo 543-C do C.P.C. de 1973, no julgamento do
Recurso Especial n° 1.061.530/RS, com voto condutor da
Ministra ©Nancy Andrighi, em sessdo realizada no dia
22/10/2008, na qual ficou sedimentada a seguinte
orientacdo:

“ORIENTACAO 1

a) As instituicbes Financeiras
ndo se sujeitam a limitagdo dos juros
remuneratérios estipulada na Lei de Usura
(Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF;

b) A estipulagcdo de juros
remuneratérios superiores a 12% ao ano, por
si sé, ndo indica abusividade;

c) Sdo inaplicaveis aos juros
remuneratérios dos contratos de miatuo
bancario as disposi¢ées do art. 591 c/c o
art. 406 do CC/02;

d) E admitida a revisdo das
taxas de juros remuneratdérios em situacdes
excepcionais, desde que caracterizada a
relacdo de consumo e que a abusividade (capaz
de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada — art. 51, §1°, do CDC) fique
cabalmente demonstrada, ante as
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peculiaridades do julgamento em concreto.”

Por outro lado, se a instituicéo
financeira nao demonstrar qual a taxa de juros
contratada, deve-se adotar a média calculada pelo Banco
Central, segundo o decidido pelo Superior Tribunal de
Justica em varios julgamentos: REsp 715.837/PR, 22 Secgéo,
Rel. Min. Nancy Andrighi, DJU 19.03.07; AgRg no Ag.
680.029/RS, 42 T., Rel. Min. Quaglia Barbosa, DJU
02.04.07; AgRg no Ag 891.040/RS, 4% T., Rel. Min. Luis
Felipe Salomdo, DJU 10.05.2010.

A tese restou consolidada no REsp
1.112.879/PR, julgado no rito do artigo 543-C do C.P.C.
de 1973, em 12/05/2010, também com voto condutor da
Ministra Nancy Andrighi:

“BANCARIO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULA DE
CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO
REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS. CONTRATO
QUE NAO PREVE O PERCENTUAL DE JUROS
REMUNERATORIOS A SER OBSERVADO. JULGAMENTO DE
QUESTOES  IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A
MULTIPLICIDADE. ORIENTACAO.

I — Nos contratos de miatuo
em que a disponibilizagdo do capital é
imediato, o montante dos juros remuneratdérios
praticados deve ser consignado no respectivo
instrumento. Ausente a fixagcdo da taxa no
contrato, o juiz deve limitar os juros a
média de mercado nas operagées da espécie,
divulgada pelo BACEN, salvo se a cobrada for
mais vantajosa para o cliente.”

Disto resultou a edicdo, em 2015, da
Stmula n°® 530 pela indigitada Corte Especial: 'nos
contratos bancarios, na impossibilidade de comprovar a
taxa de juros efetivamente contratada, por auséncia de
pactuacdo ou pela falta de juntada do instrumento nos
autos, aplica-se a taxa média de mercado, divulgada pelo
BACEN, praticada nas operag¢bdes da mesma espécie, salvo se
a taxa cobrada for mais vantajosa para o devedor'.

Vale dizer: a dindmica do mercado
financeiro, flutuando segundo a oferta e procura de
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DE FEVEREIRO DE 1874

crédito, ndo permite que ocorra o 'engessamento' das
taxas praticadas na fase de 'normalidade', para limitéa-
las a média ou em 12% ao ano, exceto, se totalmente fora
do desvio padrdo tolerdvel, ou se a taxa ndo for
previamente pactuada nos casos em dque o crédito é
imediatamente disponibilizado.

Portanto, héa clara distincéao
jurisprudencial entre as hipbdteses de 'matuo fechado',
onde o crédito é liberado imediatamente ao mutuadrio, e a
de 'matuo aberto', onde a linha de crédito fica
disponivel, mas a utilizacgdo é paulatina e a critério do
beneficiario.

Colocados tais parédmetros, o exame do
contrato revisando, que ¢é nitidamente 'mutuo fechado',
demonstra a estipulacéo dos seguintes juros
remuneraté4rios em comparacdo com o mercado':

CONTRATO DATA TAXA DE JUROS ANUAL
Média do Mercado
Contrato %
%
010420196755 (fls. 24) 31/05/2023 23,00 5,56

A taxa contratada é cerca de 4 (quatro)
vezes maior do que a média de mercado na época da
contratacdo, de modo que &, inequivocadamente, abusiva. E
como se trata de operacdo livre, ndo héd que se adotar a
média especifica para os casos de consignacdo em folha de
pagamento ou beneficio previdenciario.

Notadamente, como a 'taxa média' é obtida
pela ponderacdo entre a menor e a malior taxa praticada
entre bancos de 'primeira linha', ainda gque a instituicédo
ré possa tomar um risco maior de inadimpléncia, ndo é
necessaria nenhuma pericia financeira para constatar que
0s Jjuros que ela pratica estdo muito acima do cenéario
macroecondmico brasileiro para o ano em que celebrado o
contrato revisando, o que se revela intoleravel, e deve
ser decotado na forma da alinea 'd' da orientacdo do REsp
1.061.530/RS acima reproduzida.

Assim, a 'taxa média' Jj& representa no
seu calculo o maior risco de crédito do gque naquelas

I Nesse caso, adotada a taxa média para empréstimos ndo consignados, segundo
informe do Banco Central
(https://www3.bcb.gov.br/sgspub/consultarvalores/consultarValoresSeries.do?m
ethod=visualizarValores)
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linhas de piso inferior, de modo que ndo se Jjustifica
autorizar uma taxa mais de 4 vezes maior em funcdo do
perfil do mutudrio, gque muitas vezes endividado, né&o
conseguird honrar tal compromisso.

Alids, essa Colenda Cémara tem inuUmeros
precedentes envolvendo a mesma situacdo com a instituicéo
ré, pacificado hé& alguns anos, inclusive com voto
condutor deste subscritor, a exemplo:

“CONTRATO - EMPRESTIMO PESSOAL — JUROS
ABUSIVOS - Ac¢do revisional c/c repetigcdo -
Pretensdo a redugdo dos juros para a taxa
média de mercado - Ag¢do julgada parcialmente
procedente - Insurgéncia pela financeira -
Acolhimento parcial - Juros contratados que
realmente sdo abusivos por ultrapassarem, e
muito, a taxa média de mercado para a mesma
operacdo e época, sendo de rigor a adequacio,
a teor do quanto assentado no REsp. n°
1.036.818/RS, julgado pelo rito repetitivo e

tal qual reconhecido pela senteng¢a - Autora,
contudo, que sé pagou trés das nove parcelas
avencgadas, inexistindo indébito a ser
repetido - Valores pagos que, apés o

recdlculo do contrato, deverdo amortizar o
débito, podendo a ré perseguir o que sobejar
- Inexisténcia de pedido de indenizagcdo por
dano moral, ficando a decisdo decotada no
ponto - Senteng¢a parcialmente reformada, para
o fim de manter o reconhecimento de
abusividade do juro pactuado, afastando,
contudo, direito a repeticdo - Onus da
sucumbéncia repartido de forma igualitaria,
com honordrios arbitrados por equidade em RS
500,00 dada a simplicidade da causa,
observada a gratuidade sob a qual a autora
litiga - Recurso parcialmente provido, nos
termos do presente acérdido.” (Apelacdo Civel
n° 1004796-95.2022.8.26.0438, j. 15/03/2023).

“REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. Mituo.
Juros remuneratérios. Abusividade se e quando
superior a média de mercado, consideradas as
circunstidncias da contratacdo. Abusividade
demonstrada. Vantagem excessivamente onerosa
para o consumidor. Inteligéncia do art. 51, §
1°, inc. III, do CDC. Redugcdo a taxa média de
mercado. Admissibilidade. Precedentes do C.
STJ. Sentenca reformada, neste ponto. Danos
morais. Inocorréncia. Débito exigivel.
Auséncia de ofensa a direito da
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personalidade, dor psicolégica intensa,
angustia ou qualquer transtorno que
ultrapasse os limites dos aborrecimentos da
vida cotidiana. Sucumbéncia reciproca.
Recurso provido.” (Apelacéo Civel
100281-69.2018.8.26.0369, rel. Des. Tasso
Duarte de Melo, j. 17/12/2018)

Portanto, acolhida a pretensdo de reducéo
dos Jjuros do contrato revisando a efetiva taxa média
divulgada pelo Banco Central, para operacdes de crédito
'pessoas fisicas' (ndo consignado) no segmento em que
atua a instituicdo ré, vigente na data da contratacéo.

A repeticdo de valores serd de forma
simples, porque a cobranca se deu sobre contrato valido,
somente agora objeto de revisdo judicial, descartando a
'md-fé' do credor.

2.3 — ANALISE FINAL

Estabelecida a fundamentacdo analitica
determinada pelo artigo 489, § 1°, do C.P.C., conclui-se
pela reforma da sentenca para Jjulgar procedente a
pretensdo inicial para a redugcdo dos Jjuros na forma do
toépico 2.2.

Fica invertida a sucumbéncia de primeiro
grau, ora acrescida de mais RS$ 1.000,00 (mil reais) na

forma do artigo 85, §§ 2° e 11, do C.P.C..

3 - Destarte, nos termos acima
especificados, da-se provimento ao apelo.

JACOB VALENTE
Relator
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