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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1014791-98.2022.8.26.0223, da Comarca de Guaruja, em que é apelante MARILIA
NASCIMENTO LANDINI, sio apelados MUNICIPIO DE GUARUJA e ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 8* Camara de Direito Publico do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdao: "Deram provimento ao recurso,
com observagdo. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores JOSE

MARIA CAMARA JUNIOR (Presidente) E ANTONIO CELSO FARIA.

Sao Paulo, 26 de margo de 2025.

BANDEIRA LINS
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Voto n° 23.458

Apelacao Civel n° 1014791-98.2022.8.26.0223

Apelante: Marilia Nascimento Landini

Apelados: Municipio de Guaruja e Estado de Sao Paulo
Comarca: Guaruja

Juiz(a) de Primeiro Grau: Dr.(a) Candido Alexandre Munho6z Pérez

APELACAO - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER -
MEDICAMENTOS E INSUMOS - Fornecimento de
insulinas e do equipamento FreeStyle Libre — Sistema
Flash de Monitorizacdo e de insumos — Autora que ¢
portadora de Diabetes Mellitus Tipo 1 (CID E10.9), e
necessita do fornecimento de FreeStyle, sistema de
monitoriza¢do, e demais insumos para controle constante
de glicemia — Sentenga de improcedéncia — Reforma
devida — Temas n° 6 e 1.234 inaplicaveis a equipamentos e
a medicamentos incorporados ao SUS — Insulinas andlogas
TRESIBA e FIASP (ASPARTE) que se encontram nessa
condicdo — Requisitos do Tema n°® 106/STJ ndo exigiveis,
mas preenchidos — Necessidade comprovada dos insumos e
hipossuficiéncia financeira - Laudo médico indicando a
necessidade da concessdo do tratamento prescrito e a
ineficicia de medicamentos fornecidos pelo SUS -
Imprescindibilidade do provimento jurisdicional —
Precedentes — Sentenca reformada, para conceder em parte
os pedidos — Possibilidade de fornecimento de produtos
analogos, sem vinculagdo necessidria a marcas —
Necessidade de apresentacdo de relatérios semestrais
indicativos da necessidade e adequacdo do tratamento ora
reconhecido como devido. Apelo provido, com
observacio.

Trata-se de recurso de apelagdo de Marilia Nascimento Landini
contra a r. sentenca de fls. 299/303, a qual julgou improcedente a¢do de obrigacao
de fazer ajuizada em face do Municipio de Guaruja ¢ da Fazenda Publica do
Estado de Sao Paulo, visando ao fornecimento do insumo FreeStyle Libre —
Sistema Flash de Monitorizagao, demais insumos, além da Insulina Fiasp (Asparte),

por ser portadora de Diabetes Mellitus Tipo 1 (CID E10.9), e necessitar dos
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referidos insumos para controle constante dos niveis glicémicos e evitar crises de

hipoglicemia ou hiperglicemia.

A r. sentenca de fls. 299/303 julgou improcedentes os pedidos,

revogando a tutela de urgéncia concedida.

Apela a autora (fls. 310/318), alegando, em sintese: ndo aplicacdo do
parecer do NATJUS, que ndo analisou o caso ou historico clinico da Autora, nio
emitiu parecer sobre a insulina pretendida, além de ndo trazer estudos cientificos
recentes, ao contrario do laudo médico; por outro lado, referido parecer do NATJUS
vai ao encontro da pretensao quando discorre que O dispositivo parece ser util para
pacientes que apresentam hipoglicemia e ndo tem percepgdo apropriada dos seus
sintomas; preenchimento dos requisitos sob o prisma do Tema 106. Requer a

reforma da r. sentenga com o deferimento da tutela de urgéncia pretendida.
Contrarrazoes do Municipio a fls. 326/337 e do Estado a fls. 338/346.
E o relatério.
O apelo comporta parcial acolhimento.

Trata-se de acdo de obrigacdo de fazer ajuizada por Marilia
Nascimento Landini em face do Municipio de Guaruja e da Fazenda Publica do
Estado de Sao Paulo, visando ao fornecimento do insumo FreeStyle Libre — Sistema
Flash de Monitorizagdo, demais insumos, além da Insulina Fiasp (Asparte), por ser
portadora de Diabetes Mellitus Tipo 1 (CID E10.9), e necessitar dos referidos
insumos para controle constante dos niveis glicémicos e evitar crises de

hipoglicemia ou hiperglicemia.

Inicialmente, oportuno considerar que os amplos termos do art. 196

da Constitui¢do Federal ndo permitem que os apelados se esquivem de fornecer a
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autora o tratamento adequado a seu caso, eis que, dotados da forca de norma
constitucional, vinculam todas as esferas do Estado, solidariamente, a efetivagao do

valor da satide publica.

Perante esse dispositivo constitucional e perante as necessidades da
Autora, a reparticio de custos interna ao Sistema Unico de Satde ndo adquire
relevo. A Lei n°® 8.080/90 ja estabelece, em seu Titulo V, os meios de financiamento
desse sistema; e compete aos O6rgdos que o compdem procurar, em vias proprias,
eventual ressarcimento a que se julguem uns frente a outros habilitados - sem que
qualquer deles possa se dizer parte ilegitima em feito no qual se cobra acdo a que

todos estdo vinculados.

Por oportuno, anote-se que, a respeito da tese firmada pelo Supremo
Tribunal Federal no Tema 793 de Repercussdo Geral', o momento apropriado para
sua andlise ¢ o do cumprimento de sentenca impondo-se por ora 0 SOCOITO
emergencial a pessoa doente, e apenas em momento posterior a verificacdo de

eventual ressarcimento a que o Municipio se habilite.

Com efeito: “[...] a ressalva contida na tese firmada no julgamento
do Tema 793 pelo Supremo Tribunal Federal, quando estabelece a necessidade de
se identificar o ente responsavel a partir dos critérios constitucionais de
descentraliza¢do e hierarquizagdo do SUS, relaciona-se ao cumprimento de
sentenca e as regras de ressarcimento aplicaveis ao ente publico que suportou o
onus financeiro decorrente do provimento jurisdicional que assegurou o direito a
saude. Entender de maneira diversa seria afastar o cardter solidario da obrigagao,
o qual foi ratificado no precedente qualificado exarado pela Suprema Corte.” (STJ:
Aglnt no REsp 1043168/RS, Relator: Ministro Og Fernandes, j. 05/03/2020, DJe
17/03/2020).

I “A fim de otimizar a compensagdo entre os entes federados, compete a autoridade judicial, diante
dos critérios constitucionais de descentralizagdo e hierarquizacdo, direcionar, caso a caso, o
cumprimento conforme as regras de reparticdo de competéncias e determinar o ressarcimento a quem
suportou o 6nus financeiro”.
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Assim também tem sido o entendimento do Superior Tribunal de
Justica quando instado a dirimir conflitos entre as Justicas Estadual e Federal: STJ:
Aglnt no CC 177.347/AM, Relator: Ministro Francisco Falcao, j. 01/06/2021, DJe
04/06/2021; AgInt no CC 173.857/PR, Relator: Ministro Sérgio Kukina, j.
01/12/2020, DJe 07/12/2020; CC 172.817/SC, Relatora: Ministra Assusete
Magalhaes, j. 09/09/2020, DJe 15/09/2020.

Prevalece, no momento, o que se tem decidido em reiterados
precedentes do Superior Tribunal de Justica no sentido de que “o funcionamento do
Sistema Unico de Saiide - SUS é de responsabilidade soliddria dos entes federados,
de forma que qualquer deles tem legitimidade para figurar no polo passivo de
demanda que objetive o acesso a medicamentos™ ; bem como entendimento
sumulado neste Tribunal de Justica no sentido de que “a a¢do para o fornecimento
de medicamentos e afins pode ser proposta em face de qualquer pessoa juridica de
direito publico interno” (Simula n°® 37), sendo “inadmissivel denuncia¢do da lide ou
chamamento ao processo na agdo que visa ao fornecimento de medicamentos ou

insumos.” (Simula n® 29).

Por outro lado, ndo se desconhece que, em sessdo realizada no dia
16.09.2024, com ata de julgamento publicada em 19.09.2024, o E. STF julgou o
Tema de Repercussao Geral n° 1.234 (STF; RE n° 1.366.243/SC; rel. Min. GILMAR
MENDES; j. em 16/09/2024), fixando os parametros para determinar a competéncia
nas agdes judiciais que envolvem o fornecimento de medicamentos nao
padronizados pelo SUS, e estabelecendo diretrizes que devem ser observadas pela
Administragdo Publica e pelo Poder Judiciario ao apreciar os pedidos de

fornecimento de medicamentos nao incorporados ao SUS.

Também ¢ certo que, a fim de regulamentar o fornecimento de

medicamentos ndo fornecidos pelo SUS, o E. Superior Tribunal de Justica, no
2 STJ: AgRg no REsp 1.225.222/RR, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe de 05/12/2013; De
igual modo: AgRg no AREsp 350.065/CE, Relator Ministro Sérgio Kukina, DJe 24.11.2014; AgRg
no REsp. 1.297.893/SE, Relator Ministro Castro Meira, DJe 5.8.2013; AgRg no AREsp
264.840/CE, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 10/06/2015; entre outros.
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julgamento do Recurso Especial n® 1.657.156, estabeleceu trés requisitos a serem
observados para a concessdo dos medicamentos: “A concessdo dos medicamentos
ndo incorporados em atos normativos do SUS exige a presenca cumulativa dos
seguintes requisitos: i) Comprovagdo, por meio de laudo médico fundamentado e
circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da imprescindibilidade
ou necessidade do medicamento, assim como da ineficacia, para o tratamento da
moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS; ii) incapacidade financeira de arcar
com o custo do medicamento prescrito, iii) existéncia de registro do medicamento

na ANVISA, observados os usos autorizados pela agéncia”.

No entanto, quanto ao fornecimento de FreeStyle Libre — Sistema
Flash de Monitoriza¢ao, e demais equipamentos de uso continuo, a matéria nao
se enquadra taxativamente nos Temas referidos, os quais se referem exclusivamente

ao fornecimento de medicamentos, o que nao € o caso.

Apesar dessa ressalva, de anotar-se que, ainda assim, estao satisfeitos
os requisitos exigidos no Tema 106, pois consta relatorio médico evidenciando que a
autora ¢ portadora de Diabetes Mellitus tipo 1 (CID E10.9), necessitando do referido
equipamento e demais insumos ndo fornecidos pelo SUS (fls. 28/32), a fim de evitar
picos de hiperglicemia e hipoglicemia, bem como est4 provada a hipossuficiéncia da

apelante, conforme o deferimento da gratuidade na origem sugere.

A prescricao dos referidos insumos vem acompanhada de relatorio
médico (fls. 28/32), por profissional de renome que a assiste (Dr. Paulo H. Galeti
Maccagnan, CRM-SP 62840, Endocrinologista da Escola Paulista de Medicina e
titulo pela Soc. Brasileira de Endocrinologia e Metabologia), estando demonstrada a
imprescindibilidade dos insumos reclamados, visto que, como consta do laudo

médico:

“(...) No entanto, apesar de toda a sua dedicagdo e disciplina para

ter uma boa gestdo da glicemia, apresenta grande variabilidade

Apelagao Civel n° 1014791-98.2022.8.26.0223 -Voto n°® 23458 6



TRIBUNAL DE JUSTICA

=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

glicémica, com frequentes episodios de hipoglicemia e hipoglicemia
diarios, especialmente noturnos, que afetam muito a qualidade de
vida do paciente e sdo extremamente preocupantes, pois aléem de
aumentarem o0s riscos de desmaios e convulsées no dia a dia,
aumentam os riscos das temidas complicagoes relacionadas ao
diabetes mal controlado.

As evidéncias cientificas sdo robustas em demonstrar que as
oscilagoes  glicémicas estdo diretamente relacionadas as
complicagoes agudas e cronicas do diabetes, como a Retinopatia
Diabética — que pode levar a perda da visdo,; Nefropatia Diabética —
que pode levar a doenga renal cromica e perda da fungdo renal, com
necessidade de hemodidlise; e Neuropatia Diabética — com risco de
perda da sensibilidade das mdos e dos pés, com eventuais
necessidades de amputag¢oes. Ademais, o paciente com diabetes mal
controlado tem aumento significativo de riscos cardiovasculares
como angina, infarto do miocardio e acidente vascular cerebral.
Devido a dificuldade de manutencdo de bom controle glicémico,
com vrisco elevado de complicacoes agudas e cronicas, é
IMPRESCINDIVEL que o paciente inicie o tratamento mensal

abaixo proposto:

3 canetas de insulina degludeca (Tresiba) 100Ui/ml com 3 ml — aplicag¢do de 25
unidades dia

3 canetas de insulina Asparte Fiasp 100 Ui/ml com 3 ml

01 aparelho para medir glicemia capilar

250 fitas para medicdo de glicemia capilar

02 caixas com 100 agulhas de 4 ml para canetas de insulina

Gostaria de salientar que esta solicitacdo tem cardter URGENTE,
tendo em vista a idade da paciente, o risco de complicagoes e a
possibilidade de cetoacidose/hipoglicemias graves — a qualquer
momento — que colocam em risco a vida da paciente.” (destaques

no original).
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Assim, o médico que acompanha a paciente na evolugdo de sua

doenga, entendeu ser absolutamente necessaria e imprescindivel a utilizacdo dos

insumos reclamado no tratamento da enfermidade, estando vedada qualquer decisao

administrativa ou judicial que conclua em sentido contrario, & medida que a

responsabilidade na escolha do tratamento adequado a paciente € Unica e exclusiva

do médico que a assiste, conforme jurisprudéncia deste E. Tribunal de Justica:

"APELACAO Responsabilidade Civil do Estado Realizagdo
de Cirurgia no joelho Pretensdo ao recebimento de danos
morais Dever do Estado que se constata de plano, em face
do que dispoe o art. 196 da Constitui¢cdo Federal Direito a
saude que deve ser prestado pelo Estado 'lato sensu'
Priorizagdo do direito a vida A responsabilidade na escolha
do tratamento adequado ao paciente é unica e exclusiva do
médico Dano moral ndo comprovado Senteng¢a de parcial
procedéncia mantida Recurso desprovido. (Apelagdo Civel
n° 1004175-50.2014.8.26.0286. Orgdo Julgador: 9° Camara
de Direito Publico. Rel. Des. Moreira de Carvalho. DJ:
05.03.2020. [grifou-se].

MEDICAMENTO - Fornecimento gratuito Paciente
portadora de Disturbio Neuropsiquico cronico (CID F90), a
necessitar do medicamento Venvanse 70 mg Cabimento a
vista do bem juridico tutelado, a vida Inteligéncia do artigo
196 da Constituicdo da Republica - Escolha do tratamento
a critério do médico que acompanha a paciente - A
obriga¢do do Estado de fornecer medicamentos ndo se
limita aqueles previstos na lista de farmacos padronizados
pelo SUS - Precedentes do STJ e deste Egrégio Tribunal
Sentenca de improcedéncia reformada. Recurso provido.
(Apelagdo Civel n° 1011883-20.2017.26.0037. Orgdo
Julgador: 11° Camara de Direito Publico. Rel. Des. Oscild
de Lima Junior. DJ: 04.03.2020). [grifou-se].

Ja no que concerne ao fornecimento das insulinas andlogas TRESIBA

Apelagao Civel n° 1014791-98.2022.8.26.0223 -Voto n°® 23458 8



TRIBUNAL DE JUSTICA

=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

e insulina FIASP (ASPARTE), pleiteadas pela autora, encontram-se incorporadas ao

SUS, conforme Portaria n° 10, de 21 de fevereiro de 2017, do Ministério da Saude.

Depreende-se de tal Portaria que houve a aprovacao do Protocolo
Clinico de Diretrizes Terapéuticas do Diabetes Mellitus Tipo I, por parte do
Ministério da Saude, com incorporagdo das insulinas andlogas de acdo prolongada e
de agdo rapida para o tratamento de Diabetes Mellitus tipo I, no ambito do Sistema

Unico de Saude.

Portanto, nesse ponto, também, ndo se aplica o entendimento dos
Temas 06/STF, 1234/STF e/ou 106/STJ, ja que se pleiteia o fornecimento de
medicamentos regularmente incluidos nas listas de protocolos clinicos e diretrizes
terapéuticas do SUS, sendo de rigor seu fornecimento. Nesse sentido ja decidiu esse

E. Tribunal:

APELACAO/REMESSA NECESSARIA. Ac¢do de obrigagio
de fazer. Autor portador de Diabetes mellitus Tipo I (CID
10: E10.8). Pretenso fornecimento pelo Estado das insulinas
DEGLUDECA (TRESIBA) E FIASP. Sentenca de
procedéncia do pedido. Manutengdo. 1.Preliminar. Nulidade
da sentenca. Inocorréncia. Conteudo do pedido inicial que
ndo esta inserido nos Temas 006/STF, Tema 1234/STF
e/ou 106/STJ, ja que na presente acgdo pleiteia-se o
Jfornecimento de medicamentos regularmente incluidos nas
listas de protocolos clinicos e diretrizes terapéuticas do
SUS. Afastamento dos verbetes das sumulas vinculantes de
n% 60 e 61 pelo mesmo motivo. Inexisténcia de identidade
entre as questoes de fato e direito debatidas nessa demanda
e os leading cases que motivaram os procedimentos
repetitivos. Preliminar repelida. 2.Mérito.
Imprescindibilidade de  fornecimento dos  farmacos
pleiteados  suficientemente comprovada pelo relatorio
médico encartado nos autos. Doente hipossuficiente,
portador de Diabetes mellitus Tipo I (CID 10: E10.8), e que
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necessita fazer uso constante de INSULINA DEGLUDECA
(TRESIBA) e de INSULINA FIASP, medicamentos
registrados na ANVISA e regularmente incluidos na lista
padronizada de dispensacdo do Sistema Unico de Savide —
SUS para portadores da moléstia em apreco. 3. Necessidade
de um medicamento, tratamento ou intervengdo cirurgica é
questdo que se insere na drea técnica dos profissionais da
Medicina, ndo podendo a indica¢do, ao menos ndo na
generalidade dos casos e sempre que ndo transparecer
abuso, ser contestada pelo juiz. Claro que existe a questdo
or¢amentaria, em um mundo de recursos finitos. 4.
Honorarios  advocaticios.  Fixa¢do  por  equidade.
Possibilidade. Demanda de baixa complexidade, o que
afasta o arbitramento dos honorarios a partir do valor da
causa ou condena¢do e recomenda sua fixagdo com
emprego da equidade. Entendimento que ndo conflita com o
precedente vinculante estabelecido no Tema 1.076 dos
repetitivos. Verba arbitrada em R$ 2.000,00. 5. Apelagdo
provida em parte e remessa necessaria parcialmente
acolhida, apenas para fixar honorarios por equidade.
(Apelagdo  Civel n° 1002326-76.2024.8.26.0291, da
Comarca de Jaboticabal, 9° Camara de Direito Publico, j.
28 de fevereiro de 2025, Rel. Des. OSWALDO LUIZ PALU).

(destacou-se).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO MANDADO DE
SEGURANCA - Fornecimento dos medicamentos Insulina
Degludeca e Aspart (Fiasp), bem como do Freestyle Libre,
para tratamento de Diabetes Mellitus tipo 1. Recurso
manejado pela paciente contra decisdo agravada que
indeferiu pedido de tutela de urgéncia. Os medicamentos
pleiteados nos autos de origem (Insulina Degludeca e
Asparte) encontram-se incorporados em atos normativos
do SUS. Desnecessidade de aplicacdo da tese firmada nos
autos do REsp n° 1.657.156 RJ Tema 106. O pedido

referente ao fornecimento de Freestyle Libre, equipamento
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usado para aplicagdo das insulinas, por ndo se tratar de
medicamento, ndo se enquadra nas exigéncias trazidas pelo
Tema 106 do E. STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PROVIDO.”. (Agravo de Instrumento
2250360-86.2021.8.26.0000; Relatora Des®. FLORA MARIA
NESI TOSSI SILVA; Orgdo Julgador: 13° Cdmara de
Direito Publico, j. 24.03.2022), (destacou-se).

“MANDADO DE SEGURANCA. Fornecimento de
medicamentos para tratamento de Diabetes Mellitus Tipo L.
Direito a Saude. Farmacos Tresiba (insulina degludeca) e
Humalog (insulina lispro), e Sensor Libre (Freestyle Libre)
que ndo se submetem aos requisitos exigidos pelo Tema n°
106 do STJ, porquanto os medicamentos sdo padronizados
e o sensor consiste em insumo. Garantia do direito a saude
e a vida. Inteligéncia do art. 196 da Constitui Federal, e do
art. 219, pardgrafo unico (item 4), da Constitui¢do
Estadual.  Recursos denegados.”.  (Apela¢do/Remessa
Necessaria 1005324-30.2022.8.26.0568; Relator Des.
COIMBRA SCHMIDT; Orgdo Julgador: 7° Camara de
Direito Publico; j. 04.04.2023) (g.n.).

Dessa forma, os referidos farmacos estao incorporados ao SUS para o
tratamento da doenga que acomete a autora e devem ser fornecidos. Ademais, a
prescrigdo dos medicamentos foi feita por médica endocrinologista que assiste a

requerente e que atestou o diagndstico de diabetes mellitus tipo 1.

Provada, pois, por tais elementos dos autos, a necessidade de
medicamentos incorporados a rede publica, a procedéncia da agdo nesse ponto ¢

mesmo de rigor.

Dessa forma, quanto ao mais, comprovada a necessidade ao
tratamento, a indicacdo médica especifica ao caso, e a hipossuficiéncia, sob o prisma

legal, inaceitavel a recusa ao fornecimento de insumos considerados essenciais e
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imprescindiveis a manutenc¢ao da saude da autora, conforme reconhecimento deste

E. Tribunal de Justica, e desta C. Camara, no julgamento de casos analogos:

MANDADO DE SEGURANCA FORNECIMENTO DE
TRATAMENTO DE SAUDE Paciente acometida por
diabetes tipo 1 (CID 10 E.10) e hipotireodismo (CID 10
E.03), necessitando de tratamento com insumos e bomba de
infusdo de insulina ndo fornecido pelo SUS Inaplicabilidade
da tese firmada no julgamento do REsp n° 1.657.156/RJ
(Tema n° 106 do STJ) Laudo médico indicou a necessidade
da concessdo do tratamento prescrito e a ineficacia de
medicamentos fornecidos pelo SUS A responsabilidade na
escolha do tratamento adequado a paciente é unica e
exclusiva do médico, impossibilitando o debate sobre a
substituicdo  do  tratamento  Imprescindibilidade  do
provimento  jurisdicional — Senten¢a reformada, para
conceder em parte a ordem Apelo parcialmente provido.
(Apelagdo  Civel n° 1069574-65.2022.8.26.0053, da
Comarca de Sdo Paulo, 8 Camara de Direito Publico, j. 9
de agosto de 2023, Rel. Des. PERCIVAL NOGUEIRA).

“REEXAME NECESSARIO MANDADO DE SEGURANCA
SAUDE MEDICAMENTO DEVER DE FORNECIMENTO
PELO PODER PUBLICO (ART. 196, CF/1988) Impetrante
portador de Diabetes tipo I, necessitando de insulina e
insumos Resisténcia da entidade publica em fornecé-la
Atribuicdo do Sistema Unico de Saude do Estado de
assisténcia clinica integral Inteligéncia do disposto nos
artigos 196 da Constituicdo Federal Jurisprudéncia
dominante que estabelece o dever inarredavel do Poder
Publico Sentenca concessiva mantida Desacolhido o
reexame necessario.(TJSP; Remessa Necessaria Civel
1019086-53.2015.8.26.0053; Relator (a): Ponte Neto;
Orgdo Julgador: 8° Cdmara de Direito Publico; Foro
Central - Fazenda Publica/Acidentes - 10° Vara de Fazenda
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Publica; Data do Julgamento: 14/12/2020; Data de
Registro: 14/12/2020)”

“APELACAO - Ac¢do de Obrigacdo de Fazer com Pedido
Liminar - Pretensdo da parte autora a concessdo de
medicamento e insumos, pois portadora de Diabetes
Mellitus, Tipo I, ha 16 anos - Responsabilidade solidaria
dos entes federados em promover a garantia de acesso ao
direito a saude, bem como, no que diz respeito a concessdao
de medicamentos e insumos necessarios a sua manutengdo -
Adequacdo do caso ao Tema 106, do Colendo Superior
Tribunal de Justica, vez que ha recomendagdo médica para
tanto, trata-se a autora de pessoa incapaz financeiramente
de arcar com o tratamento a base do dito medicamento e
insumos - Atendidos os requisitos da orienta¢do
jurisprudencial vinculante sobre a matéria - Obriga¢do do
Estado - Direito fundamental ao fornecimento gratuito de
medicamento e insumos - Aplicacdo dos arts. 1° 11I, e 6° da
CF - Principio da isonomia ndo violado - Falta de
padronizacdo dos bens pretendidos - Tese afastada -
Sentenca de improcedéncia da demanda reformada, com o
realinhamento dos encargos economicos - RECURSO
PROVIDO, com observacio (TJSP; Apelagio Civel
1003802-63.2021.8.26.0483,; Relator (a): Paulo Cicero
Augusto Pereira; Orgdo Julgador: 3° Camara de Direito
Publico; Foro de Presidente Venceslau - 2 Vara, Data do

Julgamento: 29/05/2023; Data de Registro: 29/05/2023)”

“MANDADO DE SEGURANCA. Fornecimento de
medicamentos para tratamento de Diabetes Mellitus Tipo L.
Direito a Saude. Farmacos Tresiba (insulina degludeca) e
Humalog (insulina lispro), e Sensor Libre (Freestyle Libre)
que ndo se submetem aos requisitos exigidos pelo Tema n°
106 do STJ, porquanto os medicamentos sdo padronizados e
o sensor consiste em insumo. Garantia do direito a saude e

a vida. Inteligéncia do art. 196 da Constitui Federal, e do
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art. 219, pardgrafo unico (item 4), da Constituigdo
Estadual. Recursos denegados. (TJSP; Apelag¢do / Remessa
Necessaria  1005324-30.2022.8.26.0568,  Relator (a):
Coimbra Schmidt; Orgdo Julgador: 7° Camara de Direito
Publico,; Foro de Sao Jodao da Boa Vista - 1¢ Vara Civel;
Data do Julgamento: 04/04/2023; Data de Registro:
04/04/2023)”

“APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO A SAUDE.
DIABETES MELITUS TIPO 1. Necessidade dos insumos
transmissor Guardian Link3, Guardian sensor e Carelink
USB Blue para tratamento e adequado controle glicémico.
Ordem concedida na origem. Manutengdo. 1. Preliminar de
inadequa¢do da via eleita. Rejeicdo que se impoe.
Possibilidade de impetra¢do do mandado de seguranca. 2.
Meérito. Documentos juntados suficientes para comprovar a
moléstia e a necessidade do aparelho e insumos. Dever
constitucional do Estado de garantir a saude de todos os
cidaddos, nos termos do art. 196 da Constituicdo Federal.
Desenvolvimento da atividade jurisdicional que ndo
expressa ingeréncia indevida na drea de competéncia do
Poder Executivo. Inexisténcia de ofensa ao principio da
isonomia. Senten¢a mantida. Recursos nao providos. (TJSP;
Apelagao / Remessa Necessaria
1004903-40.2022.8.26.0568, Relator (a): Djalma Lofrano
Filho; Org&o Julgador: 13 Camara de Direito Publico;
Foro de Sao Jodo da Boa Vista - 1¢ Vara Civel; Data do
Julgamento: 06/02/2023; Data de Registro: 06/02/2023)”

Desta forma, nos termos do art. 196 da Constitui¢do Federal,
necessaria a condenagdo do ente publico ao fornecimento do aparelho, insumos e
medicamentos requeridos pela autora, observando-se, de um lado, a possibilidade
de aquisicdo de produtos analogos de outra marca comercial, desde que respeitadas

as mesmas especificacdes dos originais; e de outro o dever da autora de apresentar,
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semestralmente, relatorio médico indicativo da adequacdo e necessidade do

tratamento que ora se reconhece como devido.

Em razdo da inversdo da sucumbéncia, ficam os requeridos
condenados ao pagamento de honordrios advocaticios ora fixados em 10% sobre o

valor da causa.
Ante o exposto, voto pelo provimento do recurso, com observacao.

BANDEIRA LINS
Relator
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