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Registro: 2025.0000284188

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2051506-10.2025.8.26.0000, da Comarca de Teodoro Sampaio, em que € agravante
MARIA DO CARMO FAVARO, ¢ agravado UNSBRAS - UNIAO DOS
APOSENTADOS E PENSIONISTAS DO BRASIL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente), SANDRA GALHARDO ESTEVES E CASTRO FIGLIOLIA.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
JACOB VALENTE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 43410
AGRV.N°: 2051506-10.2025.8.26.0000

COMARCA: TEODORO SAMPAIO

AGTE. : MARIA DO CARMO FAVARO
AGDO. : UNSBRAS — UNIAO DOS APOSENTADOS E PENSIONISTAS
DO BRASIL

Agravo de instrumento — Agdo declaratoria de inexisténcia
de débito c/c indenizacdo por danos materiais € morais e
repeti¢ao de indébito c/c pedido de antecipagdo dos efeitos
da tutela jurisdicional — Insurgéncia em face de decisdo que
determinou a emenda da peti¢do inicial para que a agravante
traga nos autos procuragdo com firma reconhecida, com
indicagdo do ntimero do processo, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de extingdo da lide — Improcedéncia do
inconformismo - Instrumento de procuracdo - Determinagao
judicial de apresentacdo de documentos para o
processamento da demanda estd amparada em Comunicado
da Corregedoria Geral desta Corte, sem violagdo ao
principio da inafastabilidade da jurisdicdo nem suspeita
especifica em relacdo ao advogado atuante — Hipotese de
manuten¢do da decisdo hostilizada — Recurso desprovido.

1) Cuida-se de agravo de instrumento
tirado contra decisdo de fls. 10/11, que em 'acéao
declaratéria de inexisténcia de débito c¢/c indenizacdo por
danos materiais e morais e repeticdo de indébito c/c pedido de
antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional', determinou
a emenda da peticdo inicial para que a agravante traga
nos autos procuracdo com firma reconhecida, com indicacéo
do numero do processo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob

pena de extincdo da lide.

Sustenta a agravante, em sintese, dque o
conceito de advocacia predatdéria exige uma analise
sistémica, impedindo que sua configuracdo se dé por um
fato isolado. Portanto, o ingresso de acgdes semelhantes

ndo é suficiente para configurar demanda predatdrias. A
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advocacia predatdéria é um conceito em formacdo permeando
ao que ja se concebe hoje como litigdncia de mad fé, com o
acréscimo da intencdo do agente em se esgotar o sistema
judiciadrio, com acdes repetitivas e infundadas com o
intuito de impedir a ampla defesa. Ou seja, ndo é a
simples repeticdo de agdes ou equivocos no preenchimento
dos dados que pode caracterizar litigdncia predatéria,
mas sim, uma série de acgdes conjuntas com o objetivo de
burlas a ampla defesa. Informa a peticionante que néo
ajuizou dezenas ou centenas de agdes padronizadas sobre o
mesmo tema que versa esta demanda, sequer esta demanda
foi a segunda ajuizada sobre o tema no corrente ano. Em
suma, clama pela reforma da decisdo agravada, no sentido
de que nd&o seja necessidria a realizacdo de emenda a
inicial para apresentagcdo de procuracdo com firma

reconhecida (fls. 01/08).

Recurso formalmente em ordem, processado
sem qualquer pedido de efeito excepcional, dispensada

resposta da parte contrédria, ainda ndo integrada a lide.

E o relatério do necesséario.

2) Transcreve-se abaixo teor da deciséo

hostilizada:

“Aparente a condigédo de
hipossuficiente, concedo os beneficios da

assisténcia judicidria gratuita.

Verifico que o mesmo patrono ajuizou,
em massa, dezenas, centenas de acoes

padronizadas.
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Em todas as ag¢des:

i) busca a parte autora a declaracdo

de inexigéncia de débito;,

ii) versam sobre a mesma questdo de
direito, sem apresentagcdo de particularidades do
caso concreto,

iii) os réus sdo grandes instituigdbes

financeiras;

iv) ha solicitacdo de gratuidade de

justicga,

v) houve a juntada de procurag¢do tipo
"formuldrio".

DECIDO.

De acordo com o Comunicado CG N°
02/2017:

“1l) Constatou a existéncia de diversos
expedientes em tramite nesta Corregedoria Geral
da Justica em que se apreciavam noticias de uso
abusivo do Poder Judiciario por @partes e
advogados, observadas especialmente em ag¢des com
pedidos de exibicdo de documentos, de declaragdo
de inexisténcia de débito, de consignagdo em

pagamento ou atinentes ao dever de informar.

2) Constatou-se um conjunto de
caracteristicas comuns a tais ag¢bes, se ndo em
sua integralidade, pelo menos e sua maioria, a

seqguir indicadas:

(i) elevado numero de acées
distribuidas por mesmo advogado ou grupo de

advogados em nome de diversas pessoas fisicas

AGRV.N°: 2051506-10.2025.8.26.0000 — Teodoro Sampaio — Voto 43410



— S 5 — PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

distintas, em um curto periodo de tempo;,

(ii) acbes que versam sobre a mesma
questdo de direito, sem apresentacdo de
particularidades do caso concreto e/ou documentos
que tragam elementos acerca da relagdo juridica

existente entre as partes;,

(iii) acbées contra réus que sédo
grandes instituig¢ées/corporacées (financeiras,

seguradoras, etc);

(iv) solicitagcédo indistinta do

beneficio da justig¢a gratuita para os autores,

(v) solicitagcédo indistinta de
concessdo de tutela de urgéncia inaudita altera

pars;

(vi) pedidos “preparatérios”, como as
antigas cautelares de exibicdo de documentos,
consignatérias, condenatérias em obrigag¢do de dar

ou declaratérias de inexigibilidade de débito;,

(vii) notificacébes extrajudiciais
geralmente subscritas por parte ou advogado,
encaminhadas por AR e ndo pelos servigcos de
atendimento ao consumidor ou canais

institucionais da empresa para comunica¢do;

(viii) fragmentagdo dos pedidos
deduzidos por uma mesma parte em diversas agodes,
cada uma delas versando sobre um apontamento
especifico questionado ou sobre um documento
especifico cuja exibigdo se pretende,
independentemente de serem deduzidos perante o

mesmo réu.
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3) Em diversos casos, apés a oitiva
dos autores em juizo verificava-se que estes nédo
tinham conhecimento ou interesse na distribuigdo

da acdo”.

Em vista de tais consideracbes, impde-
se a adogdo, neste processo, das boas praticas
preconizadas nos Comunicados CG N° 02/2017 e CG

N° 456/2022.

No prazo legal e improrrogavel de 15
dias (art. 321 do CPC), e sob pena de extincdo do
processo, deve a parte autora emendar a inicial
para trazer aos autos procuragdo com a firma
devidamente reconhecida, com indicag¢do do numero

do processo.

Nido é outro o entendimento do Egrégio

Tribunal de Justica de Sdo Paulo:

(...).
Decorrido o prazo, tornem os autos
conclusos.
Intime-se” (fls. 10/11).
A presente insurgéncia nao merece
provimento.

Isto porque, o Nucleo de Monitoramento de
Perfis de Demandas da Corregedoria Geral da Justica
(NUMOPEDE) objetiva o monitoramento do perfil das
demandas distribuidas na Justica paulista, de grandes
litigantes e a centralizacdo do recebimento de dentncias
por praticas fraudulentas reiteradas, com o intuito de

identificar ineficiéncias nos fluxos de trabalho das
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unidades Jjudiciais e como mecanismo para potencializar
sua divulgacdo a toda comunidade juridica (Comunicado CG
1757/2016), o que justifica a adocdo de medidas, pelo
magistrado, para evitar o) uso abusivo do Poder
Judiciadrio, recomendadas pela Corregedoria Geral desta

Corte em seu Comunicado 02/17:

“O NUCLEO DE MONITORAMENTO DE PERFIS
DE DEMANDA-NUMOPEDE da Corregedoria Geral da
Justigca do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo COMUNICA aos Juizes de Direito que:

1) Constatou a existéncia de diversos
expedientes em tramite nesta Corregedoria Geral
da Justica em que se apreciavam noticias de uso
abusivo do Poder Judiciario por @partes e
advogados, observadas especialmente em ag¢des com
pedidos de exibicdo de documentos, de declaragdo
de inexisténcia de débito, de consignagdo em

pagamento ou atinentes ao dever de informar.

2) Constatou-se um conjunto de
caracteristicas comuns a tais acbes, se ndo em
sua integralidade, pelo menos e sua maioria, a

seqguir indicadas:

(i) elevado numero de acées
distribuidas por mesmo advogado ou grupo de
advogados em nome de diversas pessoas fisicas

distintas, em um curto periodo de tempo;,

(ii) acbes que versam sobre a mesma
questdo de direito, sem apresentacdo de
particularidades do caso concreto e/ou documentos

que tragam elementos acerca da relagdo juridica
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existente entre as partes;,

(iii) acbées contra réus que sédo
grandes instituig¢ées/corporacées (financeiras,

seguradoras, etc);

(iv) solicitagcédo indistinta do

beneficio da justig¢a gratuita para os autores,

(v) solicitacgcédo indistinta de
concessdo de tutela de urgéncia inaudita altera

pars;

(vi) pedidos “preparatérios”, como as
antigas cautelares de exibicdo de documentos,
consignatérias, condenatérias em obrigagdo de dar

ou declaratérias de inexigibilidade de débito;

(vii) notificagdes extrajudiciais
geralmente subscritas por parte ou advogado,
encaminhadas por AR e ndo pelos servicos de
atendimento ao consumidor ou canais

institucionais da empresa para comunica¢do;

(viii) fragmentagdo dos pedidos
deduzidos por uma mesma parte em diversas agodes,
cada uma delas versando sobre um apontamento
especifico questionado ou sobre um documento
especifico cuja exibigdo se pretende,
independentemente de serem deduzidos perante o

mesmo réu.

3) Em diversos casos, apés a oitiva
dos autores em juizo verificava-se que estes ndo
tinham conhecimento ou interesse na distribuicdo

da acéo.

4) Foram identificadas boas praticas
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para enfrentamento da questdo indicada acima, a

seqguir listadas:

(i) Processar com cautela a¢cbes objeto
deste comunicado, em especial para apreciar

pedidos de tutelas de urgéncia.

(ii) Analisar ocorréncia de prevencdo,
conexdo ou continéncia. Indica-se, para tanto, a
pesquisa de processos, no site do E. TJsp,
identificando-se como magistrado (icone
'identificar-se' no canto direito superior),
realizando a pesquisa pelo nome da parte. Atentar
que, aos magistrados, se o feito for digital, é
possivel acessar o seu conteudo clicando com o
botdo do mouse na frase ‘“este processo é
digital”, escrita em vermelha, logo acima do
extrato de movimentacdo processual. Dispensa-se,
assim, conceder prazo para que as partes
apresentem as cépias processuais necessarias para
identificacdo da prevencdo, conexdo, continéncia

ou litispendéncia.

(iii) Designar audiéncia de
conciliacdo ou de instrucdo e julgamento, com
determinag¢do de depoimento pessoal do autor, para
apurar a validade de sua assinatura em procurag¢do
ou o seu conhecimento quanto a existéncia da lide

e do seu desejo de litigar."

(iv) Apreciar com cautela pedido de
concessdo do beneficio da justiga gratuita,
sobretudo em a¢cbées em que, paradoxalmente, os
autores ndo se valem da regra do art. 101, I, do

CDC, para justificar a competéncia territorial em
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Sdo Paulo, especialmente quando residem em outro
Estado e os fatos por eles narrados ocorreram em
outro Estado, ndo guardando pertinéncia com a

competéncia territorial do TJ/SP.

(v) Homologar com cautela acordos
extrajudiciais firmados sem a participagdo da

parte.

(vi) Apreciar com cautela pedido de
inversdo do énus da prova nos termos do art. 6,
VIII do CDC, especialmente para se aferir se,
diante das provas produzidas, houve comprovacdo
satisfatéria da verossimilhanca dos fatos
alegados pelo autor em sua inicial e se ndo ha
necessidade de documentos adicionais, sobretudo

quando somada a pedido de gratuidade de justig¢a”.

Assim, a determinacéo judicial de
apresentacao de instrumento de procuracao, com as
exigéncias indicadas na decisdo agravada, estd amparada
em Comunicado da Corregedoria Geral desta Corte, néo
viola o principio da inafastabilidade da jurisdig¢do nem
indica suspeita especifica em relagcdo ao advogado

constituido na acéo.

Infelizmente, a ma-conduta de alguns
profissionais, praticada principalmente nesse tipo de

acao, acarreta a cautela em relacdo a todos.

Nao bastasse isso e apenas para
argumentar, a providéncia é pertinente, necesséaria e,
ainda que acarrete algum desconforto, ndo causara

prejuizo algum as partes nem ao advogado.
Nesse sentido:

AGRV.N°: 2051506-10.2025.8.26.0000 — Teodoro Sampaio — Voto 43410



: — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“AGRAVO DE INSTRUMENTO Recurso
excepcionalmente conhecido, embora nao
devidamente preparado, sob pena de frustrar-se a
garantia constitucional do acesso ao Poder
Judicidrio - Pedido da gratuidade processual que
devera ser, antes, efetivamente apreciado pelo
juizo de primeiro grau, competente para o feito,
sob pena de supressdo de um grau de jurisdigcdo
Observag¢do, pelo cartério judicial de primeiro
grau, do disposto no art. 1.097 das Normas de
Servigco da Corregedoria Geral da Justigca - Acdo
declaratéria de inexisténcia de relag¢do juridica
Determinacdo para que a autora/agravante declare
expressamente se a quantia emprestada foi
depositada em sua conta bancaria e comprove o
depdésito ou sua restituig¢do integral a parte ré,
apresentando extratos que abarquem os 7 dias
anteriores e os 30 dias posteriores ao suposto
depésito Cabimento Determinagcdo que ndo se revela
arbitraria e se amolda as recomendacbes de
cautela, conforme dispdéem os Comunicados 02/2017
e 456/2022, expedidos pelo NUMOPEDE Agravante
que ndo demonstrou qual a dificuldade que teria
em apresentar os documentos Decisdo mantida
Recurso improvido, com determinagcdo de observagdo
quanto ao art. 1.097 das Normas de Servigco da
Corregedoria Geral da Justigca” (Agravo de
Instrumento 2149477-63.2023.8.26.0000, TJsp, 23°@
Cédmara de Direito Privado, Rel. Des. Ligia Araujo

Bisogni, j. 03/07/2023).

“Agravo de instrumento. Decisdo que

AGRV.N°: 2051506-10.2025.8.26.0000 — Teodoro Sampaio — Voto 43410



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

determina a juntada de extratos bancarios para
verificacdo de haver depésito do empréstimo na
conta da agravante. Imprescindiveis & analise
judicial. Onus que cabe a parte inconformada.
Decisdo mantida. Recurso desprovido” (Agravo de
Instrumento 2072911-73.2023.8.26.0000, TJsp, 23°@
Cédmara de Direito Privado, Rel. Des. Virgilio de

Oliveira Junior, j. 18/04/2023).

“DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
DETERMINACAO DE COMPARECIMENTO PESSOAL DA AUTORA
A AUDIENCIA DE CONCILIACAO PARA RATIFICACAO DA
PROCURACAO E INTERESSE NA PROPOSITURA DA ACAO
PRETENSAO DE REFORMA - DESCABIMENTO A
determinag¢do judicial esta lastreada em
recomendag¢do da Corregedoria Geral da Justica.
Caso dos autos que possui pontos de congruéncia
com as praticas enumeradas nos Comunicados CG n.
02/2017 e 29/2016. Recurso desprovido” (Agravo de
Instrumento 2253906-52.2021.8.26.0000, TJgsp, 11°@
Camara de Direito Privado, Rel. Des. Walter

Fonseca, j. 14/02/2022).

Finalmente, considerando precedentes dos
Tribunais Superiores, que Vvém registrando a necessidade
do prequestionamento explicito dos dispositivos legais ou
constitucionais supostamente violados e, a fim de evitar
eventuais embargos de declaracéo, apenas para tal
finalidade, ©por falta de sua expressa remissdo na

decisdo, mesmo quando os tenha examinado implicitamente,
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déd-se por prequestionados os dispositivos legais e/ou

constitucionais pretendidos pela parte recorrente.

Neste contexto, a manutencdo da deciséo

hostilizada, é medida que se impde.

Nega-se, pois, provimento ao agravo de

instrumento interposto.

JACOB VALENTE

Relator

AGRV.N°: 2051506-10.2025.8.26.0000 — Teodoro Sampaio — Voto 43410



		2025-03-27T14:05:57-0300
	Not specified




