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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo / Remessa Necessaria
n° 1000750-05.2017.8.26.0223, da Comarca de Guaruja, em que ¢ recorrente JUIZO
EX OFFICIO e Apelante FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ apelado
SERGIO DA COSTA FARIA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Readequaram o v. Acéordiao desta Camara, nos termos do decidido pelo C. STJ
no julgamento do Tema n° 986, deram provimento ao recurso e acolheram a
remessa necessaria.V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

i O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente) E PERCIVAL NOGUEIRA.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
ANTONIO CELSO FARIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Recorrente: Juizo Ex Officio

Apelado: Sergio da Costa Faria

Comarca de Guaruja

APELACAO E REMESSA NECESSARIA. Manifestacdo
sobre eventual adequacdo da fundamentacdo e/ou
manuten¢do do v. Acérdao proferido por esta Colenda 8?
Camara de Direito Publico. Discussdo quanto a integracao
ou ndo da Tarifa de Uso do Sistema de Transmissao (TUST)
e da Tarifa do Uso do Sistema de Distribui¢do (TUSD) na
base de calculo do ICMS. Julgamento dos Recursos
Especiais n° 1.692.030/MT; n° 1.699.851/TO; n°
1.734.902/SP e n°® 1.734.946/SP Tema n° 986/STJ. Fixacdo
da tese juridica: “A tarifa de uso do sistema de transmissao
(TUST) e/ou a tarifa de uso de distribui¢do (TUSD), quando
langada na fatura de energia elétrica, como encargo a ser
suportado diretamente pelo consumidor final (seja ele livre
ou cativo), integra, para os fins do art. 13, § 1°, 11, 'a', da LC
87/1996, a base de calculo do ICMS.” Modulacdo dos
efeitos da tese para que sejam mantidos os efeitos das
decisdes liminares proferidas até o dia 27 de margo de 2017
que tenham beneficiado os consumidores de energia.
Hipétese dos autos que ndao se amolda a modulagdo
determinada pelo STJ, porque ndo houve decisdo liminar
favoravel ao consumidor. Sentenca de procedéncia
reformada. READEQUACAO DO ACORDAO. RECURSO
PROVIDO. REMESSA NECESSARIA ACOLHIDA

Trata-se de acdo declaratoria de inexisténcia de relacao

juridico-tributaria c.c repeticdo de indébito, ajuizada por SERGIO DA
COSTA FARIA em face da FAZENDA DO ESTADO DE SAO

PAULO, objetivando declarar a inexisténcia de relagdo juridico-

tributdria quanto ao ICMS incidente sobre a TUST e a TUSD; e

condenar a ré a restituicao dos valores pagos a este titulo, respeitada a
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prescri¢do quinquenal, acrescidos de juros e correcdo monetéria; tendo
em vista que o autor, na qualidade de contribuinte do ICMS, constatou
que a ré vem exigindo o tributo sobre base de calculo superior aquela
legal e constitucionalmente prevista, fazendo-o incidir ndo apenas sobre
o valor da mercadoria, mas também sobre as tarifas de uso do sistema de
transmissao e distribuicdo de energia elétrica proveniente da rede basica
de transmissao (TUST/TUSD).

A sentenga de fls. 80/86 julgou procedente o pedido para
declarar a inexisténcia de relacao juridica- tributaria entre a requerida e o
requerente, no tocante ao ICMS incidente sobre a tarifa de uso do
sistema de transmissdo e distribuicdo de energia elétrica (TUST e
TUSD), e condenar a ré a restituir ao autor o ICMS pago a maior,
corrigido monetariamente pela Tabela Pratica do TJSP desde cada
pagamento até o transito em julgado da sentenca, momento a partir do
qual incidira a Taxa SELIC, observada a prescricdo quinquenal. Em
razdo da sucumbéncia, a vencida foi condenada ao pagamento das
custas, despesas processuais ¢ honorarios advocaticios a serem definidos
em fase de liquidacao (art. 85, §4°, I, CPC).

Apela a FESP (fls. 88/113). Aduz, preliminarmente, a
ilegitimidade ativa do contribuinte e auséncia de documentacdo para
propor a acdo. No mérito, sustenta, em resumo, que ¢ legal e
constitucional a TUSD e a TUST na base de célculo do imposto,
afirmando que o ICMS nao considera as mercadorias de forma isolada,
mas as operagdes relativas a circulagdo das mercadorias; ndo ha como
dissociar o produto final (energia) de sua produgdo, transmissao e
distribuicdo; e ndo ha como calcular os valores considerados indevidos.

Afirma que o imposto foi langado com fulcro no art. 155, II, e §3° da
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CF; art. 34, §9° do ADCT e na LC 87/96. Subsidiariamente, requer a
incidéncia da corre¢cdo monetaria e dos juros de mora, nos termos do
artigo 1°-F da Lei n.° 9.494/97 (redagao dada pela Lei n.° 11.960/09),
com computo dos juros de mora a partir do transito em julgado.

Contrarrazdes a fls. 116/133.

Pelo v. Acordao de fls. 159/167, esta C. Camara de
Direito Publico negou provimento ao recurso ¢ desacolheu a remessa
necessaria.

Foram interpostos recursos especial e extraordinario pela
FESP em face do acérdao.

Sobreveio determinacdo do eminente Desembargador
Presidente da Se¢do de Direito Publico, a fim de que esta Colenda &*
Camara de Direito Publico realize o juizo de retratacdo, nos termos do
art. 1.040, inc. II, do Coédigo de Processo Civil, considerando o
julgamento do mérito do EREsp n°® 1.163.020, Tema n° 986, STJ, DJe
29.05.2024, que fixou a seguinte tese: “A Tarifa de Uso do Sistema de
Transmissdo (TUST) e/ou a Tarifa de Uso de Distribuicdo (TUSD),
quando lancada na fatura de energia elétrica, como encargo a ser
suportado diretamente pelo consumidor final (seja ele livre ou cativo),
integra, para os fins do art. 13, § 1°, 11, 'a’, da LC 87/1996, a base de
cdalculo do ICMS” .

E o relatério.

A questdo tratada nos autos foi objeto de instauracao do
Incidente  de  Resolugdo de  Demandas  Repetitivas n°
2246948-26.2016.8.26.0000 (Tema 09) junto a Turma Especial deste E.
Tribunal de Justica, posteriormente suspenso por for¢a do § 4° do artigo

976 do Cddigo de Processo Civil, tendo em vista a afetacdo do Tema n°
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986 pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

O Tribunal Superior entdo determinou a suspensio
nacional de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos
(CPC, art. 1.037, 1), que tratassem acerca da inclusdo da TUST e da
TUSD na base de calculo do ICMS (DJe 15/12/17).

Na data de 13/03/2024 ocorreu o julgamento do mérito

do Tema n° 986 pelo STJ, no qual decidiu-se, por unanimidade:

“A Tarifa de Uso do Sistema de Transmissao (TUST)
e/ou a Tarifa de Uso de Distribuicdo (TUSD), quando
lancada na fatura de energia elétrica, como encargo a
ser suportado diretamente pelo consumidor final (seja

ele livre ou cativo), integra, para os fins do art. 13, § 1°,

11, 'a’, da LC 87/1996, a base de calculo do ICMS.”

Portanto, nos termos do decidido pelo C. STJ sobre a
questdo, deve ser provido o apelo da Fazenda do Estado, julgando-se
improcedentes os pedidos iniciais.

Houve, posteriormente, a modulacdo dos efeitos da
decisao no sentido de manter os efeitos de decisdes liminares
proferidas até 27 de marco de 2017 que tenham beneficiado os
consumidores de energia elétrica para que, independentemente de
deposito judicial, o ICMS incidente sobre energia elétrica fosse
recolhido sem a inclusdo da TUST e da TUSD na base de calculo.

Na hipotese dos autos, ndo houve a concessao de medida
liminar pelo juizo monocratico, ndo havendo o que se falar, portanto, na

aplicagdao da modulagdo de efeitos ao caso.
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Dessa forma, pelos fundamentos acima expostos, deve-se
dar provimento ao recurso da Fazenda do Estado e a remessa necessaria,
julgando improcedente o pedido invertendo-se os dnus da sucumbéncia
para condenar o apelado ao pagamento das custas, despesas processuais
e honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa.

Ante o exposto, readequa-se o v. Acordao desta
Camara, nos termos do decidido pelo C. STJ no julgamento do
Tema n° 986, da-se provimento ao recurso e acolhe-se a remessa
necessaria.

Devolvam-se os autos a E. Presidéncia da Secido de

Direito Publico.

ANTONIO CELSO FARIA
Relator
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