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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000279-64.2023.8.26.0615, da Comarca de Tanabi, em que ¢ apelante IRINEU
ALVES FERREIRA FILHO, ¢ apelado TANABI ESPORTE CLUBE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
CELINA DIETRICH TRIGUEIROS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N.°: 10.549

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO N.°: 1000279-64.2023.8.26.0615

APELANTE: IRINEU ALVES FERREIRA FILHO

APELADO: TANABI ESPORTE CLUBE

COMARCA: TANABI

JUIZ: RAFAEL SALOMAO SPINELLI

APELACAO. ACAO DE COBRANCA. PRESTACAO DE
SERVICO DE CAPTACAO DE ATLETAS E
INVESTIDORES. Demanda fundada na auséncia de
pagamento da contraprestacdo pela captagdo de atletas e
investidores em beneficio do clube réu. Improcedéncia da
acdo. Apelo do autor, arguindo exclusivamente cerceamento
de defesa. Alegacdo rejeitada. Inicial que nao especifica
quais foram os servicos prestados e os contratos
efetivamente celebrados. Auséncia de indicio da prestacao
dos servigos. Negociagdes e planejamentos que deveriam
ser aprovados pela ré. Inexisténcia de prova de envio da
documentacdo a requerida. Prova oral genericamente
pugnada pelo autor. Cerceamento de defesa ndo
vislumbrado. RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto

contra a r.sentenca que julgou improcedente a¢do de cobranca fundada

em contrato de prestacdo de servigo de captacdo de atletas e investidores.

Apela o autor a fls. 500/505, alegando

cerceamento de defesa, eis que a prova oral era necessaria a

comprovagao da prestagao dos servigos.

Recurso tempestivo, sem preparo em razdo da

justica gratuita concedida a fls. 28.

Contrarrazoes a fls. 509/514.
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Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

Cuida-se de recurso de apelagdo interposto

contra a r.sentenca que julgou improcedente acao de cobranca.

Do que se retira da inicial, em 11 de fevereiro
de 2019 as partes celebraram contrato, ficando o autor obrigado a captar
potenciais atletas e negociar com investidores e parceiros do clube réu.
Em contrapartida, a ré deveria efetuar pagamento de R$1.000,00 pelos
primeiros quarenta e oito meses ¢ de R$2.000,00 no periodo
remanescente. Também ficou convencionado que o autor receberia
comissdao de 20% de cada negociacdo por ele feita. O contrato tinha
vigéncia de noventa e seis meses e, caso fosse rescindido sem justa
causa pela ré, o autor teria direito ao recebimento de indenizacdo de um
milhdo e duzentos mil reais, que seriam pagos em 96 parcelas de doze
mil e quinhentos reais. Acontece que, em fevereiro de 2023 a ré
rescindiu o contrato, mas ndo efetuou o pagamento da verba mensal, da

comissdo ou da clausula penal.

Sobreveio a r.sentenga a fls. 493/497,

consignando que ndo ha prova da prestacao dos servicos.

Em seguida, apelou o autor, arguindo

exclusivamente cerceamento de defesa.
Pois bem.

De fato, como constou na r.sentenca, o autor
ndo mencionou na peticdo inicial quais foram os contratos que

intermediou em beneficio da ré. Em que pese a alegagdo de que houve
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prestacdo dos servicos, eles ndo foram efetivamente pormenorizados

pelo requerente.

Também, ndo foram acostados e-mails ou
contratos com participacao do autor, ndo havendo qualquer indicio de

que tenha prestados servigos a requerida.

O contrato de fls. 10/19 demonstra que toda
negociagao de compra, venda ou empréstimo de atleta e parceria levada
ao clube deveria ser aprovada pela ré. Além disso, os planos para
captacdo de atletas, negociagoes, investidores e parceiros deveriam ser
analisados pela requerida. Assim, € de se estranhar a inexisténcia de toda
¢ qualquer prova documental acerca da prestagao dos servigos pelo
autor, ainda que as tratativas tenham se dado de forma

proeminentemente verbal.

Nesse sentido, eis a jurisprudéncia em caso
semelhante em que o magistrado acertadamente rejeitou a producao da
prova oral sob o fundamento de inexistir prova documental acerca da

prestagdo do servigo:

Apelagdo — Acgdo de cobranga — Comissdao —
Consultoria desportiva — Agenciamento — Jogador de
futebol — Contrato valido — Prestacdo de servi¢os nao
demonstrada — Inexisténcia de cerceamento de defesa —
Improcedéncia mantida — Concessao do beneficio da
gratuidade. Ficou demonstrada a situagdo de
hipossuficiéncia financeira da apelante, razao pela qual
de conceder-se o beneficio da gratuidade, para o
processamento do recurso. - A autora nao fez prova de

que efetivamente atuou na intermediacao de contrato de
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trabalho firmado pelo atleta com o clube de futebol.
Alias, nem se poderia aceitar que a autora recebesse
remuneragdo sobre toda e qualquer remuneragdo
percebida pelo réu, mesmo que nao tivesse atuado
como intermediadora dos contratos, o que ensejaria o
seu enriquecimento ilicito. - Destaca-se que a prova era
essencialmente documental, e deveria ter sido juntada
pela autora quando do ajuizamento da acdo, ou, no
curso da instrugdo processual, sendo incabivel a
alegacdo de cerceamento de defesa. - Nao demonstrado
fato constitutivo do direito da autora, acertada a
improcedéncia da acdo, a qual fica mantida. Apelagao
provida em  parte. (TJSP; Apelagao  Civel
1005508-27.2014.8.26.0451; Relator (a): Lino
Machado; Orgdo Julgador: 30* Camara de Direito
Privado; Foro de Rio Claro - 1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 31/08/2022; Data de Registro: 01/09/2022)

Como ¢ sabido, o magistrado ¢ o principal

destinatdrio das provas, cabendo a ele indeferir aquelas inlteis ou

protelatérias a formagdo de seu convencimento. "In casu", como

mencionado, a prova oral ndo se revela imprescindivel a solucao da

controvérsia, causando, em contrapartida, morosidade no deslinde da

problemadtica, j& que inexiste qualquer elemento que indique a efetiva

prestacao dos servicos pelo autor.

Dito isso, a r.senten¢a nao deve ser anulada.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO

AO RECURSO, majorando-se a verba sucumbencial em 1%, "ex vi" do

art. 85, §11 do Codigo de Processo Civil, observada a gratuidade

processual.
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CELINA DIETRICH TRIGUEIROS TEIXEIRA PINTO

Relatora
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