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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n
2309966-40.2024.8.26.0000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ agravante PHILIPS
MEDICAL SYSTEMS LTDA, s3ao agravados RAWAD MOHAMAD MOURAD e
WILLIAM PAULA DA SILVA.

ACORDAM, em 32* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Recurso adesivo ndo conhecido e agravo de
instrumento provido.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores CAIO

MARCELO MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E ANDRADE NETO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025

J.B. PAULA LIMA
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2309966-40.2024.8.26.0000
Comarca: Guarulhos (3" Vara Civel)

Agravante: Philips Medical Systems Ltda.
Agravado: Rawad Mohamad Mourad e outro.

Voto n° 31.437

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. NULIDADE DA INTIMACAO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PROVIMENTO DO
RECURSO. AGRAVO ADESIVO NAO CONHECIDO.
Agravo de instrumento interposto contra decisio que
rejeitou a arguicio de nulidade da intimacdo para
pagamento do débito. Recurso adesivo. ndo ha previsao
legal para interposiciao de agravo de instrumento adesivo,
pois nos termos do artigo 997, inciso II do Codigo de
Processo Civil, sera admissivel o recurso adesivo na
apelacio, no recurso extraordinario e no recurso especial.
Nulidade da intimacao. O artigo 513, § 2°, II, do CPC,
exige intimacio por carta com aviso de recebimento para
réu revel sem procurador -constituido. A falta de
intimacio configura nulidade processual, justificando a
anulacio dos atos subsequentes.

Recurso adesivo nao conhecido e agravo de instrumento
provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a

decisdo de fl. 128 dos autos de origem que rejeitou a arguicao de nulidade da

intimacao para o pagamento do débito.

Insurgiram-se os agravantes, alegando, em sintese, que

ndo tiveram ciéncia da prolagdo da sentenca, tampouco do cumprimento dela,

tomando conhecimento apenas do bloqueio judicial em suas contas; a falta de

intimacao acarreta nulidade processual mesmo em se tratando de réu revel,

devendo ser realizada por intermédio de carta com aviso de recebimento nas

hipdteses em que o executado estiver representado pela Defensoria Publica
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ou nao contar procurador constituido nos autos, na forma do artigo 513, § 2°,
I1, do Codigo de Processo Civil.

Postulou, assim, a antecipagdo da tutela recursal “para
anular os atos processuais praticados ante a auséncia de cita¢do e
determinar o levantamento dos valores bloqueados ou, alternativamente, a
concessdo de efeito suspensivo ao recurso, ja que o contrdrio permitird o
levantamento dos valores indevidamente bloqueados pela parte Exequente”
e, ao final, o provimento do recurso.

Deferido o efeito suspensivo almejado (fls. 18/20).

Oposicao ao julgamento virtual (fl. 24).

Contraminuta a fls. 26/34.

Os agravados recorreram adesivamente, arguindo,
intempestividade da impugnag¢do. No mérito, alegaram, em sintese, que a
acdo dupla natureza — declaratoria e condenatoria, de sorte que a base de

calculo dos honorarios deve ser o proveito econdmico obtido.

E o relatorio.

De inicio, ndo ha previsdo legal para interposicao de
agravo de instrumento adesivo, pois nos termos do artigo 997, inciso II do
Cddigo de Processo Civil, sera admissivel o recurso adesivo na apelagdo, no

recurso extraordinario e no recurso especial.

Assim, ndo conheco do recurso adesivo de fls. 36/47.
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Passo a andlise do agravo de instrumento.

Cuida-se de cumprimento de sentenca que julgou
parcialmente procedente o pedido “para reconhecer a inexigibilidade das
duplicatas mencionada na decisdo de fls. 76/77, ou seja, duplicatas
n°0163738001, 001612-001 e 016589900, cada wuma no valor de
R$20.647,00”, bem como para condenar “ré ao pagamento da indeniza¢do
pelos danos morais que fixo em R$10.000,00 (dez mil reais), corrigidos de
acordo com a tabela prdtica do Tribunal de Justica, a partir da sentenga e
acrescidos de juros de mora de 12% (ao no), contados da citagdo. Torno
definitiva a tutela concedida. Como a ré deu causa ao ajuizamento da agdo,

sera responsavel pelo pagamento das custas, despesas processuais e

)

honorarios advocaticios que fixo em 20% do valor da condenacgdo.’

Dispde o artigo 513, § 2°, II, do Codigo de Processo Civil
que “O cumprimento da sentenca sera feito segundo as regras deste
Titulo, observando-se, no que couber e conforme a natureza da
obrigacio, o disposto no Livro II da Parte Especial deste Codigo. (...) § 2°
O devedor sera intimado para cumprir a sentenca: (...) I - por carta com
aviso de recebimento, quando representado pela Defensoria Publica ou
quando nao tiver procurador constituido nos autos, ressalvada a hipotese
do inciso IV.”

E dos autos do processo de conhecimento que a ré foi
regularmente citada, na pessoa de sua representante legal, porém deixou de
apresentar defesa e constituir procurador.

Iniciado o cumprimento de sentenga, o juizo de origem
determinou “a intimagdo do executado para pagamento do débito no prazo

de quinze dias, sob pena de aplicagdo da multa e dos honorarios
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advocaticios previstos no § 1°do artigo 523 do ja mencionado diploma legal
e expedi¢cao demandado de penhora e avaliacdo na forma prevista no § 3°do
mesmo artigo. A intimagdo sera feita por meio da imprensa, considerando o
disposto no artigo346 do Codigo de Processo Civil” (fl. 25 dos autos de
origem).

Contudo, ndo tendo o agravante constituido procurador, a
sua intimag¢do para pagamento voluntario do débito deveria ter sido por carta
com aviso de recebimento, conforme artigo 513, § 2° II, do Codigo de
Processo Civil.

Anota-se que o comparecimento do devedor, ora
agravante, no cumprimento de sentenca, com advogado constituido, dispensa
nova intimacdo para o pagamento voluntario da divida, competindo ao
agravado, neste caso, indicar o valor que entende devido, sem acréscimo da
multa e honorarios previstos no artigo 523 do Codigo de Processo Civil, para
que o agravante efetue o pagamento.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAL. FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Tratando-se de
réu revel citado regularmente, sem procurador
constituido nos autos, a intimag¢do por carta com
aviso de recebimento é medida de rigor. Dicg¢do do
art. 513, § 2° 1I, do CPC. Executado que constituiu

patrono nos autos do cumprimento de sentenca.
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Concessdo de prazo para cumprimento voluntdrio
da obrigagdo ou apresentacdo de impugnacgdo.
Necessidade. Excesso de execug¢do que deve ser
arguido em momento oportuno. Recurso conhecido
em parte e, na parte conhecida, provido. (TJSP;
Agravo de Instrumento
2132699-81.2024.8.26.0000; Relator (a): Dimas
Rubens Fonseca; Orgao Julgador: 28* Camara de
Direito Privado; Foro de Sao Bernardo do Campo -
5* Vara Civel; Data do Julgamento: 20/09/2024;
Data de Registro: 20/09/2024)

Desse modo, por inadequada a intimacdo do executado
por meio da imprensa oficial, de rigor a anula¢ao dos atos processuais a partir
da decisao de fl. 25 dos autos de origem, e, considerando comparecimento do
devedor, deve o credor indicar o valor devido, sem a incidéncia da multa e
dos honorérios previstos no artigo 523 do Codigo de Processo Civil,
viabilizando o adimplemento do débito.

Pelo exposto, NAO CONHECO do recurso adesivo e
DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento para anular os atos
processuais a partir da decisdo de fl. 25 dos autos de origem, nos termos

retro.

J. B. PAULA LIMA

— RELATOR —
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