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Registro: 2025.0000296595

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n° 2293368-11.2024.8.26.0000, da Comarca de Auriflama, em que ¢
agravante Ivo Claro da Silva e agravado Centrape - Central Nacional dos Aposentados
e Pensionistas do Brasil.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores
SALLES ROSSI (Presidente) e PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO.

Sao Paulo, 27 de margo de 2025.
BENEDITO ANTONIO OKUNO
Relator

Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2293368-11.2024.8.26.0000
Agravante: Ivo Claro da Silva

Agravado: Centrape - Central Nacional dos Aposentados e Pensionistas do
Brasil

Comarca: Auriflama

Assunto: Associacao

Voto n° 15786

AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA.
Decisdao que indeferiu o pedido de gratuidade processual.
Insurgéncia do autor. Documentos juntados que ndo
comprovam a alegada hipossuficiéncia financeira. Intimado,
ndo respondeu. Auséncia dos pressupostos legais para
concessio da gratuidade. Decisdo mantida. RECURSO NAO
PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento, com pedido
de efeito suspensivo, interposto contra decisao que deferiu parcialmente a gratuidade da

justica.

Foi deferido o efeito suspensivo, evitando-se o
cancelamento da distribui¢ao até o julgamento colegiado e determinando-se a juntada
de documentagdo para a aprofundada analise da questdo por ocasido do julgamento

colegiado (fls. 81).

Decorreu in albis o prazo para juntada da documentacao

pelo agravante (fls. 84).
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E o relatorio.

O recurso nao prospera.

Estabelece o art. 98, caput, do Cédigo de Processo Civil,
que a pessoa natural ou juridica que ndo possuir condigdes de pagar as custas do
processo e os honorarios advocaticios, sem prejuizo do proprio sustento ou de sua

familia, gozara dos beneficios da Assisténcia Judiciaria.

Observa-se, ainda a previsdo contida art. 99, § 3° do

mesmo codigo processual:

“Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode ser
formulado na peticdo inicial, na contestagdo, na peti¢do para ingresso de terceiro no

processo ou em recurso.

()

§ 3° Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia

deduzida exclusivamente por pessoa natural”.

No caso, devidamente intimado a apresentar “copias de
extratos bancarios e de demonstrativos de pagamento, tudo referente aos ultimos trés
produzidos, aléem da ultima declaragdo do imposto de renda, referente a si e a eventual

companheira”, o agravante deixou decorrer in albis o prazo concedido (fls. 84).

Ora, nada obstante afirme que ndo declara imposto de
renda, ndo possui cartdo de crédito e tem como unica fonte de renda os proventos de um
salario minimo (fls. 11), nos extratos reproduzidos a fls. 56/59 constam duas entradas
por més do INSS, que resultam no deposito de valores liquidos, ou seja, nem sequer ¢

possivel saber o valor integral de cada beneficio.

Ora, nao apresentados os documentos determinados por
esta relatoria, deixando o agravante de apresentar ao menos esclarecimentos pertinentes,

nao ¢ possivel analisar qual a sua real renda.

E, como se sabe, o limite de rendimentos para a concessao
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da justiga gratuita deve ser aquele estabelecido pela Defensoria Publica, que atualmente

¢ de trés salarios-minimos.

Assim, nao tendo o autor comprovado que o0s seus

rendimentos ndo alcangam tal limite, nada justifica a concessao da benesse.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO

ao recurso.

BENEDITO ANTONIO OKUNO
Relator
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