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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2350385-05.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢
embargante JOAO ABIDDALA MARUN, ¢ embargado MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente), BORELLI THOMAZ E FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA.

Sao Paulo, 27 de marco de 2025.
RICARDO ANAFE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragdo n°® 2350385-05.2024.8.26.0000/50000
Embargante: Jodo Abiddala Marun

Embargado: Ministério Piblico do Estado de Sdo Paulo

TISP — (Voto n° 33.870)

Embargos de declaragdo — Mero inconformismo da
embargante — Art. 1.022 do Coédigo de Processo Civil,
hipotese nao configurada — Recurso inadmissivel - Carater
infringente.

Embargos de declaracdo rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracao opostos por Jodo
Abiddala Marun face da decisdo de fl. 58/65, que deu parcial provimento ao recurso

e reformou o decisum a quo.

Argui a embargante, em sintese, que a decisdo
embargada “incorreu em omissdo, contradi¢do e violagdo ao Codigo de Processo
Civil” ao determinar a penhora de 3% do valor da aposentadoria do embargante, ndo
assinalou qual documento comprobatdrio dos gastos ndo seria valido, ndo assinalou
qual documento ndo teria robustez necessaria a comprovar as despesas e, por fim,

que a penhora ndo respeita a efetividade da tutela executiva.
E o relatério.

Os embargos de declaragio ndo comportam

acolhimento.

Com efeito, ndo estdo configuradas as hipoteses
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previstas no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, € dizer, ndo existem na decisdo

embargada obscuridades, contradi¢gdes, omissdes ou erros materiais.

decisdo recorrida:

Isto porque, conforme constou expressamente da

“Na hipotese sub examine, o camprimento da sentenca se
iniciou em idos de 2003, com o objetivo de ressarcir o
erario do Municipio de Salto de Pirapora, mas o devedor
permanece inerte sem realizar o pagamento da divida,
bem como esgotados os meios de constricio judicial para
pagamento do débito, 0 que permite excepcionalizar a
regra de impenhorabilidade, observado critérios que

preservem o minimo existencial do devedor.

Os autos revelam que o devedor, ora agravado, é
aposentado pelo INSS, percebendo beneficio
previdenciiario mensal no valor de R$ 5.389,00 (fl. 2024
dos autos de origem). Quanto as suas despesas, embora
tenha colacionado documentos relativos a gastos com
tratamento médico e alegado o pagamento de pensio
alimenticia a ex-conjuge, nio logrou demonstrar a
efetividade dos referidos desembolsos, eis que os
comprovantes apresentados nio possuem a robustez
necessaria, limitando-se a recibos sem a devida
comprovaciao de transferéncia banciaria. Ademais, a
alegacdo de que suas despesas mensais ultrapassam a
cifra de RS 8.000,00 nao se sustenta diante da auséncia
de lastro documental convincente, fragilizando a tese de

insuficiéncia financeira.
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Neste panorama, mostra-se viavel a penhora de
percentual razoavel dos proventos do executado,
respeitando-se sua subsisténcia e garantindo-se,
concomitantemente, a efetividade da tutela executiva. O
percentual de 10% pretendido revela-se excessivo,
todavia, a fixacdo de 3% sobre o valor da aposentadoria
do agravado revela-se proporcional e adequada a
satisfacio do crédito exequendo, sem comprometer o

minimo existencial do devedor.”

Diante disso, ndo ha falar em omissao e contradi¢ao,
como pretende fazer crer a embargante. Embora o agravado tenha apresentado
documentos relativos a despesas médicas e alegado pagamento de pensdo
alimenticia, tais comprovantes ndo demonstram de forma robusta a efetividade
desses gastos, limitando-se a recibos sem comprovagdo bancaria. Além disso, a
alegacdo de despesas superiores a R$ 8.000,00 mensais carece de suporte
documental, fragilizando a tese de insuficiéncia financeira. Diante desse cenario,
mostra-se viavel a penhora de percentual razoavel dos proventos e, respeitada a
subsisténcia do executado, a fixagdo de 3% sobre sua aposentadoria medida

proporcional e adequada a satisfagdo do crédito.

Em realidade, evidente o carater infringente do recurso,
tudo a revelar somente inconformismo com o restou decidido, o que nao esta em

harmonia com a natureza e com a finalidade dos embargos de declaragdo.
Acrescente-se que a atribuicdo de carater infringente
aos embargos de declaracdo nao se mostra viavel na hipotese. A mera insatisfagcao

com o resultado do julgamento ndo permite sua inversao pela via dos declaratorios.
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O recurso de embargos de declaragdo diz respeito ao
esclarecimento ou ao suprimento, se existentes, de obscuridades, contradi¢des e
omissdes, bem como a corre¢do de eventuais erros materiais, hipoteses aqui nao

materializadas.

Nessa direcao, a delimitar o efeito modificativo nos

embargos de declaragdo, o seguinte julgado:

Embargos declaratérios nao se prestam a modificar
capitulo decisorio, salvo quando a modificacdo figure
consequéncia inarrediavel da sanacdo de vicio de
omissao, obscuridade ou contradicao do ato embargado"
(STF 1* T., Al n° 495.880 AgRg-EDcl, Min. Cezar Peluso,
j- 28.03.06, DJU 28.04.06)

Por epitome, os embargos de declaragdo devem ser
rejeitados, porquanto ndo padece o acérdao recorrido de nenhum vicio que possa ser

corrigido por esta via.

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as
vias extraordinaria e especial, considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando-se o pacifico entendimento do
Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que, tratando-se de prequestionamento, €
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo
posta tenha sido decidida (AgRg nos EDcl no REsp 966229/RS, Ministro OG
FERNANDES, Sexta Turma, j. 05/02/2013, DJe 18/02/2013).

Registre-se, por derradeiro, que eventuais recursos que
sejam apresentados em decorréncia deste julgado estardo sujeitos a julgamento
virtual. No caso de discordancia, devera ela ser manifestada no momento de

apresentagao do novo recurso.
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A vista do exposto, rejeito os embargos de declaragio

RICARDO ANAFE

Relator

Embargos de Declaragdo Civel n® 2350385-05.2024.8.26.0000/50000 -Voto n°® 33.870 — Avé. on



		2025-03-27T16:31:39-0300
	Not specified




