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&* Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000297706
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Civel n° 1060086-74.2024.8.26.0002, da Comarca
de Sdao Paulo, em que é apelante JESSIKA QUARESMA
PICCINATO DA CRUZ, é apelado SUL AMERICA COMPANHIA DE
SEGURO SAUDE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8?2
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Séo
Paulo, proferir a seguinte decis&o: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do Relator,
que integra este acdrdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos.
Desembargadores SALLES ROSSI (Presidente sem voto), CLARA
MARIA ARAUJO XAVIER E BENEDITO ANTONIO OKUNO.

Sdo Paulo, 27 de marco de 2025.
Theodureto Camargo

RELATOR
Assinatura Eletrdnica
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Apelagdo Civel N° 1060086-74.2024.8.26.0002
Apelante: Jessika Quaresma Piccinato da Cruz
Apelado: Sul América Companhia de Seguro Saude
(Voto n° 43,816)

EMENTA: PLANO DE SAUDE - INDENIZACAO DE
DANOS MORAIS — SENTENCA CONDENOU O PLANO
DE SAUDE NO CUSTEIO DE FARMACO PARA
TRATAMENTO EM CLINICAS OU HOSPITAIS
CREDENCIADOS - PRETENDIDA A CONDENACAO DA
RE NO PAGAMENTO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS - LIMINAR CONCEDIDA NA FASE
POSTULATORIA SEM NOTICIA DE
DESCUMPRIMENTO PELA RE OU DE EXECUCAO DE
“ASTREINTES” - INDENIZACAO INDEVIDA -
PRECEDENTES — HONORARIOS ADVOCATICIOS (CPC,
ART. 85, § 2°) - SENTENCA MANTIDA — RECURSO
DESPROVIDO.

Cuida-se de apelacdo interposta contra a r. sentenca
de fls. 612/615, que Jjulgou parcialmente procedentes os
pedidos para condenar a requerida no tratamento
medicamentoso solicitado pelo médico do autor em clinicas
ou hospitais credenciados ao plano de saude; rejeitou o

pedido de indenizacdo por danos morais.

Em razdo da sucumbéncia, condenou a ré nas custas,
despesas processuais e honordrios advocaticios de 10% do

valor atualizado da causa.

Irresignada, apela a autora em busca da parcial
reforma da r. sentenca pugnando pela condenacdo da
requerida no pagamento de indenizacgdo por danos morais de
R$30.000,00; pede a majoracdo dos honordrios advocaticios

de sucumbéncia (fls. 618/627).

Contrarrazdes as fls. 656/659.
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N&o houve oposicdo ao julgamento virtual do recurso.
E o relatério.

1.- DO RECEBIMENTO DO RECURSO - O apelo é recebido

no efeito devolutivo (CPC, art. 1.012, § 1°, inciso V).

2.- SINTESE DA DEMANDA - Jessika Quaresma Piccinato
da Cruz ajuizou acdo de preceito cominatdério cumulada com
pedido de indenizacdo por danos morais em face de Sul
América Companhia de Seguro Saude alegando, em sintese,
ser portadora de Espondilite Anquilosante e outras
comorbidades associadas; nao obteve resultado
satisfatério no tratamento convencional; o médico da
autora indicou a continuidade do tratamento com o farmaco
Simponi (Golimumabe) ; houve e} descredenciamento de
hospitais e clinicas impossibilitando a continuidade do

tratamento.

Por isso, pediu a condenacdo da ré no fornecimento e
custeio do farmaco em hospitais e clinicas credenciadas,

bem como na indenizacdo por danos morais de R$30.000,00.

Deferida a liminar, a ré contestou (fls. 90/98) e,
julgando o processo no estado em que se encontrava, o MM

juiz de origem acolheu em parte os pedidos.

3.- DO MERITO - No caso em exame, a autora pretende
a condenacdo da ré na indenizacdo por danos morais de
R$30.000,00 porque, segundo ela, houve e}
descredenciamento de clinicas e hospitais em que

realizava o tratamento da doenca com a droga indicada
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pelo médico antes do ajuizamento da demanda.

A par disso, no dizer abalizado de MARIA CELINA
BODIN DE MORAES, “ndo serd toda e qualquer situacdo de
sofrimento, tristeza, transtorno ou aborrecimento que
ensejard a reparacgdo, mas apenas aquelas situacdes graves
o suficiente para afetar a dignidade humana em seus
diversos substratos materiais, Jj& identificados, quais
sejam, a igualdade, a integridade psicofisica -
compreendido como direito a saude, isto é, ao bem-estar
psicofisico e social -, a 1liberdade e a solidariedade
familiar ou social, no plano extrapatrimonial em sentido
estrito” (cf. Danos a pessoa humana - uma leitura civil-
constitucional dos danos morais. Rio de Janeiro: Ed.

Renovar, 1% ed., 42 tiragem, 2009, ps. 94 e 188/189).

Na hipdtese, ainda que se admita a frustracéo
sentida com a interrupc¢do do tratamento da doenca, é fato
que apds a concessdo da liminar houve a continuidade do
tratamento em hospital credenciado sem interrupcdes,
conforme decidido pelo MM Jjuiz de primeiro grau na r.

sentenca.

Ainda que assim ndo fosse, ndo h& noticia de
execucao das astreintes fixadas para situacédo de

interrupcdo do tratamento pelo plano de saude.

Portanto, o pedido de indenizagdo pelo dano moral

ndo se justifica.

Nesse mesmo sentido, decidiu a C. 7% Camara de

Direito Privado desta Corte: “PLANO DE SAUDE. CONSIDERA-
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SE DESCREDENCIAMENTO A SUPRESSAO DE SERVICO DE PRESTADOR
QUE PERMANECA CREDENCIADO PARA OUTROS SERVICOS.
NECESSARIA SUBSTITUICAO POR OUTRO PRESTADOR DE QUALIDADE
EQUIVALENTE E AVISO PREVIO DE 30 DIAS PARA O CLIENTE. RE
NAO COMPROVOU O AVISO PREVIO. O MERO DESCREDENCIAMENTO,
AINDA QUE TENHA DESCUMPRIDO AVISO PREVIO, NAO E ENSEJADOR
DE DANO MORAL. EXISTENCIA DE OUTROS PRESTADORES. AUSENTE
PREJUIZO PARA TRATAMENTO. ABORRECIMENTO ORDINARIO.
HONORARIOS FIXADOS EM RAZAO DO VALOR DA CAUSA. RECURSO DA
RE NEGADO PROVIMENTO. RECURSO DA AUTORA PARCIALMENTE
PROVIDO” (Ap. 1015335-43.2022.8.26.0011, rel. Des?® Lia
Porto, j. 16.08.2023).

4.- DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS E RECURSAIS - A r.
sentenca condenou a ré no pagamento de honorarios
advocaticios de sucumbéncia de 10% do valor atualizado da

causa.

A autora almeja a majoracgdo da verba honoraria de

sucumbéncia para 20% do valor atualizado da causa.
Sem razdo, todavia!

Com efeito, considerando o Jjulgamento do processo no
estado em que se encontrava, independentemente da
producdo de outras provas, os honordrios advocaticios de

sucumbéncia devem ser mantidos em 10% do valor da causa.

Além do mais, o escritério do advogado da autora
localiza-se na Comarca da Capital, sendo a acao
distribuida em 17.07.2024 e julgada em 21.10.2024, tem-se

por razoavel e proporcional ao caso a fixagdo dos

Apelagédo Civel n° 1060086-74.2024.8.26.0002 5



-_— . PODER JUDICIARIO
=EE TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. 82 Camara de Direito Privado

honorédrios de sucumbéncia de acordo com a r. sentenca.

O insucesso do recurso permite a majoracdo da verba
honordria para o equivalente a 15% do valor atualizado da

causa, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11 do CPC.

5.- CONCLUSAO - Dai por que se nega provimento ao

recurso.

Theodureto Camargo
RELATOR
Assinatura Eletrdnica
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