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&* Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000297717
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Civel n° 1020874-59.2024.8.26.0224, da Comarca
de Guarulhos, em que sdo apelantes UNIMED DE GUARULHOS
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO e QUALICORP CONSULTORIA E
CORRETORA DE SEGUROS S.A., ¢é apelada ARIANE DE SOUZA
BENISSE.

ACORDAM, em sessdo permanente e wvirtual da 8°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Séo
Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento
aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do
Relator, que integra este acdrdéo.

O Jjulgamento teve a ©participacdo dos Exmos.
Desembargadores SALLES ROSSI (Presidente sem voto), CLARA
MARIA ARAUJO XAVIER E BENEDITO ANTONIO OKUNO.

S840 Paulo, 27 de marco de 2025.
Theodureto Camargo

RELATOR
Assinatura Eletrdénica
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Apelagdo Civel N° 1020874-59.2024.8.26.0224

Apelantes: Unimed de Guarulhos Cooperativa de Trabalho Medico e Qualicorp
Consultoria e Corretora de Seguros S.a.

Apelado: Ariane de Souza Benisse

(Voto n° 44,093)

EMENTA: APELACAO — LEGITIMIDADE PASSIVA DA
ADMINISTRADORA DE SERVICOS E PRODUTOS — HA
PREVISAO LEGAL QUE AUTORIZA O TERCEIRO, EM
FAVOR DE QUEM SE ESTIPULOU A OBRIGACAO, A
TAMBEM EXIGI-LA, DESDE QUE, ANUINDO AO
CONTRATO, SUJEITE-SE AS NORMAS NELE
PREVISTAS (CC, ART. 436, PARAGRAFO UNICO) -
PRECEDENTES.

PLANO DE SAUDE - RESILICAO DE CONTRATO
COLETIVO PELA OPERADORA — NOTIFICACAO NAO
OBSERVOU O PRAZO DE 60 DIAS E NAO HOUVE A
POSSIBILIDADE DE MIGRACAO PARA PLANO DE
SAUDE INDIVIDUAL ou FAMILIAR -
INOBSERVANCIA A RESOLUCAO N° 195/2009 DA ANS
- DESCABIMENTO — AUTORA COM FILHO RECEM-
NASCIDO - APLICABILIDADE DE ENTENDIMENTO
FIRMADO EM SEDE DE RECURSOS ESPECIAIS
REPETITIVOS (TEMA  1.082) -  IMPERIOSA
MANUTENCAO DO CONTRATO PARA GARANTIA DA
INCOLUMIDADE FiSICA DA MAE E DO BEBE -
SENTENCA MANTIDA — RECURSOS DESPROVIDOS.

Cuidam-se de apelacdes interpostas contra a r.
sentenca de fls. 342/348, que confirmou a tutela de
urgéncia e Jjulgou procedente o pedido para condenar as
requeridas a manter ativo o plano de saude da autora, nos
termos contratados, com a mesma cobertura, desde que esta

se mantenha adimplente com sua obrigacéo.

Em razdo da sucumbéncia, condenou as requeridas nas
custas, despesas processuais e honorarios advocaticios de

10% do valor atualizado da causa.

Irresignadas, as requeridas apelaram: i) a Qualicorp
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suscitando preliminar de ilegitimidade passiva. No mérito
afirma que o contrato fora cancelado pela operadora de
plano de satde; ndo estava obrigada a observar o
entendimento firmado no Tema 1.082 do STJ (fls. 351/365);
ii) a Unimed alegando a auséncia de relacdo contratual
com a autora; que a rescisdo do contrato observou as
cldusulas correspondentes; inaplicabilidade do Tema 1.082
do STJ; impossibilidade de conversdo para plano privado
de assisténcia a satde na modalidade familiar (fls.

371/381) .
Contrarrazdes as fls. 387/395.
N&o houve oposicdo ao julgamento virtual.

E o relatério.

1.- DO RECEBIMENTO DO RECURSO - O apelo é recebido
apenas no efeito devolutivo (CPC, art. 1.012, § 1°,

inciso V).

2.- SINTESE DA DEMANDA - Ariane de Souza Benisse
ajuizou acdo de obrigacdo de fazer em face de Unimed de
Guarulhos - Cooperativa de Trabalho Médico e Qualicorp
Administradora de Beneficios S.A. alegando, em resumo,
que firmou contrato de plano de saude coletivo por adeséo
junto a Unimed e administrado pela Qualicorp em
01.11.2022; o plano oferece cobertura a ela, seu marido e
o filho recém-nascido; fora notificada pela Qualicorp
sobre a resilicéo do contrato em 04.05.2024; a
portabilidade ensejaria aumento abusivo da mensalidade.

Por 1isso, pediu a condenacdo da requerida a manter
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vigente o contrato.

Concedida a liminar (fls. 51/53), as requeridas

contestaram (fls. 68/76 e 226/244).
Sobreveio a r. sentenca combatida (fls. 342/348).

3.- DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA - Ao
contrario do que alega a Qualicorp nas razdes recursais,
ela ostenta legitimidade para figurar no polo passivo da

demanda.

Isso porque hé& previsdo legal que autoriza o
terceiro, em favor de quem se estipulou a obrigacdo, a
também exigi-la, desde que, anuindo ao contrato, sujeite-
se as normas nele previstas (CC, art. 436, paragrafo

unico) .

Na hipdtese, as requeridas fazem parte da presente
relacdo juridica e igualmente responsaveis pelas
obrigacdes de clareza e publicidade devidas ao
beneficiario, conforme precedente desta C. 82 Camara de

Direito Privado:

“Apelacéo civel. Acéao declaratoéria de
restabelecimento de plano de sautde. Tanto a Unimed, na
qualidade de fornecedora de servicos de saude, quanto a
Qualicorp, administradora de beneficios, possui
legitimidade passiva para responder a presente demanda.
Mero compartilhamento de negdbdécios que nédo afasta a
responsabilidade soliddria decorrente de relagdo de
consumo € gue, por isso mesmo, ndo pode ser invocado para

lesar e} consumidor (...) Apelo desprovido” (Ap.
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1028212-20.2014.8.26.0100, rel. Des. Silvério da Silva,
§. 12.05.2016) .

4.- DO MERITO - E incontroverso que as requeridas
rescindiram o contrato de plano de saltde coletivo por

adesdo mantido com a autora.

De fato, ¢é perfeitamente aceitdvel a resilicéo
unilateral do contrato apdés 12 meses de vigéncia, mas
condicionada a prévia notificacdo com antecedéncia minima
de 60 dias, <conforme art. 17, ©paradgrafo UGnico da
Resolucdo Normativa 195/2009 da ANS, o que, sem duvida,
ndo ocorreu: cientificada pela Qualicorp em abril de
2024, o cancelamento contratual foi efetivado no més

seguinte.

Além da prévia notificacd&o no prazo de 60 dias, apds
12 meses de vigéncia do contrato, exigivel a
disponibilizacdo de plano de saude individual ou
familiar, sem a necessidade de cumprimento de novos
prazos de caréncia, consoante verifica-se do art. 1° da
Resolucdo CONSU 19/1999: “As operadoras de planos ou
seguros de assisténcia a saude, que administram ou operam
planos coletivos empresariais ou por adesdo para empresas
que concedem esse Dbeneficio a seus empregados, ou ex-
empregados, deverdo disponibilizar plano ou seguro de
assisténcia a saude na modalidade individual ou familiar
ao universo de beneficidrios, no caso de cancelamento
desse beneficio, sem necessidade de cumprimento de novos

prazos de caréncia”.

No caso em exame, além do desrespeito ao prazo de 60

dias, a opcdo pela portabilidade foi condicionada a
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exigéncia de majoracdo de 50% das mensalidades.

Da mesma forma, ¢é manifesta a abusividade porque
colocaram a beneficidria, na qualidade de consumidora, em

desvantagem excessiva (CDC, art. 51).

Cumpre acrescentar que um dos dependentes da
beneficidria é recém-nascido e depende de acompanhamento
médico, de modo que as requeridas também ndo observaram o
Tema 1.082, firmado pelo STJ, em sede de Recursos

A\Y

Especiais Repetitivos: a operadora, mesmo apds o
exercicio regular do direito a rescisdo wunilateral de
plano coletivo, deverd assegurar a continuidade dos
cuidados assistenciais prescritos a usuario internado ou
em pleno tratamento médico garantidor de sua
sobrevivéncia ou de sua incolumidade fisica, até a

efetiva alta, desde que o titular arque integralmente com

a contraprestacédo devida”.

Nesse sentido: “APELACAO. PLANOS DE SAUDE. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. Rescisdo unilateral de contrato
coletivo por adeséo. Sentenca de procedéncia para
determinar a sua manutencdo. Recursos 1interpostos por
ambas as rés. Legitimidade passiva da operadora Unimed
reconhecida mediante aplicacdo da teoria da assercéo.
Mérito. N&o acolhimento. A despeito de o art. 23 da RN
557/2022 da ANS permitir e o contrato celebrado entre as
partes prever a possibilidade de rescisdo wunilateral,
infere-se que a autora foi diagnosticada com transtornos
no desenvolvimento e na fala e com visdo subnormal e,
atualmente, encontra-se em atendimento multidisciplinar
necessario a sua incolumidade fisica. Situacdo que se

adequa a tese fixada no Tema Repetitivo 1.082/STJ.
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Precedente desta C. Camara. Sentenca mantida. APELOS
DESPROVIDOS” (TJSP, 3@ Cam. Dir. Priv., Ap.
1016490-29.2023.8.26.0405, rel. Des. Donegad Morandini, Jj.
31.07.2024).

5.- DOS HONORARIOS RECURSAIS - Tendo em vwvista o
insucesso dos recursos das requeridas, devem 0s
honordrios do patrono da autora serem majorados para 15%
do wvalor atualizado da causa, nos termos do art. 85, §

11, do CPC.

6.- CONCLUSAO - Dai por que se nega provimento aos

recursos.

Theodureto Camargo
RELATOR
Assinatura Eletrdnica

Apelagdo Civel n° 1020874-59.2024.8.26.0224 7



		2025-03-27T16:17:06-0300
	Not specified




