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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
0000496-02.2009.8.26.0394, da Comarca de Nova Odessa, em que ¢ apelante/apelado A
ADALTON VEICULOS LTDA EPP, ¢ apelada/apelante JULIANA BARBARA
CASSIMIRO SANTANNA (JUSTICA GRATUITA) e Apelado AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 27* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nega-se provimento ao
recurso da parte ré e da-se provimento ao recurso da parte autora. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROGERIO MURILLO
PEREIRA CIMINO (Presidente), DARIO GAYOSO E ALFREDO ATTIE.

Sao Paulo, 27 de marcgo de 2025.
ROGERIO MURILLO PEREIRA CIMINO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n® 15919

Apelacao Civel n° 0000496-02.2009.8.26.0394

27* Camara de Direito Privado

Comarca: Nova Odessa - 1* Vara Civel

Apelante/Apelado: A Adalton Veiculos Ltda Epp

Apelado: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A
Apelado/Apelante: Juliana Barbara Cassimiro Santanna

Juiz: Luiz Gustavo Primon.

APELACAO. Ac¢io indenizatéria por dano material e moral.
Venda de automoével. Sentenca de parcial procedéncia.
Insurgéncia da partes. Recurso da parte corré. Nao
acolhimento. Prova dos autos que demonstrou a existéncia de
pratica reiterada de alienacdo de veiculos com gravames e
impedimento de transferéncia. Indenizacio material devida.
Insurgéncia da parte autora. Acolhimento. Dano moral
caracterizado. Situacdo que ultrapassou o mero dissabor.
Quantum fixado em R$ 10.000,00. Senten¢a reformada neste
ponto. Recurso da corré desprovido e provido o da parte
autora.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra a r. sentenga de fls.
542/547, cujo relatdrio se adota, que julgou pacialmente procedente o pedido inicial a fim
de condenar a parte ré, solidariamente, ao pagamento de R$ 15.799,76, corrigidos
monetariamente desde a data do desembolso pelo IPCA e juros de mora a partir da citagao
de acordo com a taxa SELIC vigente, descontado a partir de entdo o valor da corregdo
monetaria pelo IPCA. Em razdo da sucumbéncia, a parte ré foi condenada ao pagamento de
custas, despesas processuais € honorarios sucumbenciais fixados em 15% sobre o valor da

condenagao.
Inconformadas, as parte apelaram.

A corré A Adalton Veiculos Ltda, apos sintese fatica e processual,
postulou a concessao do beneficio da gratuidade processual. Em preliminar, que o Socio

2

Apelacdo Civel n°. 0000496-02.2009.8.26.0394



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Paulo Dalton se retirou da sociedade em 2002 e o negocio fora celebrado apenas em 2007,
de modo que o negocio fora celebrado entre Paulo e Eduardo, gerente da instituicdo
financeira, com a parte autora, sendo, portanto, parte ilegitima para figurar no polo passivo.
Aduz que fora aplicada multa em face de Paulo mesmo sem figurar no polo passivo.
Sustenta que deveria ter sido acolhida a denunciagdo da lide para que o mesmo fizesse
parte da demanda, o que ndo foi realizado. Requereu a nulidade da sentenga pela auséncia
de denunciacdo da lide, com a remessa dos autos a Primeira Instancia. No mérito, sustenta
que ndo efetuou qualquer negociacdo com a parte autora, tendo sido realizado por Paulo
Dalton em nome proprio. Sustenta que o ex-socio se utilizou indevidamente de seu nome
para a pratica de transac¢des fraudulentas. Postulou o provimento do recurso com a reforma

da r. sentenca.

Adesivamente, a parte autora sustenta que a situagdo ultrapassou o
mero dissabor e ¢ passivel de indenizagdo por dano moral, motivo pelo qual postulou o

provimento do recurso para este fim.

Recurso regularmente processado, isento de preparo (fls. 139),

contrarrazdes (fls. 604/607).

Sem oposi¢do ao julgamento virtual, nos termos da Resolugdo n°

772/2017 do Orgdo Especial deste Tribunal.

E o relatério, adotado no mais, o da r. sentenca.

De inicio, cumpre conceder os beneficios da gratuidade a corré
apelante, ja que esta demonstrado nos autos a liquidagao da empresa em 2014 (fls. 561) e a
percepgao, pelo socio da pessoa juridica, de rendimentos inferiores a trés salarios minimos

a titulo de beneficio social por incapacidade (fls. 582).

Fica registrado, por oportuno, que o efeito ex nunc da concessdo da
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benesse processual de gratuidade deve ser considerada quanto a condenacdo havida até
aquele momento, de modo que ndo afasta a exigibilidade das verbas de sucumbéncia

fixadas em momento anterior a concessao:

“Agravo de Instrumento. Alienacdo fiduciaria. Busca e apreensdo.
Cumprimento de sentenca. Verbas de sucumbéncia. Justica Gratuita.
Deferimento dos beneficios, em fase de cumprimento de sentenca. Efeitos
"ex nunc". Impossibilidade de retroac¢do para alcangar atos anteriores.
Desnecessidade de prequestionamento. Decisdo mantida. Recurso ndo
provido” (AL n. 2077236-04.2017.8.26.0000, Rel. Des. Bonilha Filho, j.
27.7.2017).

“E o pedido realizado no decorrer do feito leva a presuncdo de que, em
data anterior, o requerente tinha condi¢oes de arcar com as despesas
processuais, ou teria formulado o pedido desde o inicio. Deste modo, o
artigo 9° da Lei 1060/50 ndo tem o alcance pretendido pelo agravante,
significando tdo somente que o beneficio abarcara todas as despesas
processuais advindas apos o pedido da gratuidade judiciaria” (Al n.

2105315-61.2015.8.26.0000, rel. Des. Maia da Cunha, j. 16.7.2015).

A preliminar de ilegitimidade passiva veiculada pela parte corré e de

nulidade se confunde com o mérito e sera adiante analisada.
O recurso da parte autora deve ser provido e desprovido o da parte ré.

Trata-se de acdo indenizatoria por dano material e moral ajuizada pela
parte autora em face das corrés, sob a alegacdo de que 'adquiriu junto ao primeiro
requerido um veiculo VW/Quantun 2000 MI Evid. Ano 1996/1997, em 12/08/2007, pelo
valor de R$ 15.799,76, divididos em duas parcelas de R$ 7.799,76 e R$ 8.000,00. Alega
que o primeiro requerido deixou de entregar o recibo de venda a autora no momento da
celebragdo do negocio, sob o argumento de que o antigo proprietario do veiculo ainda ndo
havia assinado o documento. Afirma que o recibo de transferéncia do veiculo so foi
assinado pelo antigo proprietario em 07/11/2007, e na data de 25/11/2007 a autora
procurou pelo réu para buscar o certificado de registro de veiculo, sendo que na ocasidao
gostou de outro veiculo, VW Golf GL, preto, Chassi YBWCG8IH2B201139, e o réu

afirmou que a autora poderia trocar com o veiculo que havia adquirido anteriormente,
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sem qualquer onus, tendo em vista que tinham valores equivalentes. Assim, a autora tomou
posse do veiculo e deixou seu veiculo antigo nas dependéncias do primeiro requerido, e
ficou acordado que quando este fosse vendido a autora transferiria imediatamente a
propriedade, e que haveria a entrega do documento de transferéncia do Golf assinado.
Alega, entdo, que quando foi regularizar a documentagdo do carro, o despachante lhe
informou que o veiculo Santana possuia um gravame consistente em promessa de
alienagdo para o segundo requerido, pois este teria financiado para Luiz Alberto da Silva.
Aduz que teve que devolver o veiculo Golf, pois havia agdo de busca e apreensdo ajuizada
pelo Banco. Afirma que se encontra sem o Golf e o Santana, ndo sabendo informar o
paradeiro deste ultimo veiculo. Afirma que os réus agiram em conluio, vendendo os

veiculos em duplicidade’ (1. 542).

A 1. sentenga julgou parcialmente procedentes os pedidos iniciais, nos
termos do relatério supra, contra a qual se insurgem as partes.

E incontroverso nos autos a venda inicial do veiculo Santana pela
primeira corré¢ a parte autora € a posterior troca pelo veiculo Golf, assim como que este
possuia gravame que culminou no impedimento de transferéncia do registro de propriedade

a parte compradora.

Como bem lancado na decisdo recorrida, restou demosntrado nos
autos o conluiu fraudulento entre a parte ré, ja que “o banco corréu colocava veiculos com
gravames de alienagdo fiducidria para revenda no estabelecimento do primeiro requerido,
com dividas pendentes, processos judiciais de busca e apreensdo em curso e gravames nos
veiculos, prejudicando consumidores de boa-fé que compravam veiculos no
estabelecimento do primeiro réu e, posteriormente, eram impossibilitados de regularizar a
transferéncia, ou, ainda, os veiculos ficavam com duplicidade de gravames. Em que pese a
autora ndo ter noticiado nos autos o desfecho do inquérito policial, os fatos ndo foram
objeto de impugnagdo especifica pelos requeridos, sendo certo que as regras probatorias
do processo civil sao diferentes das do processo penal, de modo que no presente caso os

relatos das vitimas e do preposto da primeira requerida gozam de valor probatdrio e ndo
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foram infirmados por quaisquer elementos nos autos. No entanto, em que pese o banco ter
incluido gravame no veiculo Santana anteriormente a regulariza¢do de venda do bem, fato
é que a autora ja havia autorizado a sua revenda no ato de troca pelo veiculo Golf. Isto ¢,
ndo houve, em relagdo ao veiculo Santana, venda em duplicidade, porquanto a autora ja
havia disposto livremente do bem ao troca-lo pelo Golf, tendo, inclusive, realizado o
documento de transferéncia, motivo pelo qual improcede o pedido de busca e apreensdo.
Ndo obstante, evidente que a autora obteve prejuizo em relagdo ao negocio por ato ilicito
praticado pelos réus. Isso porque ao iniciar a regulariza¢do da documentagdo do veiculo,
descobriu que este possuia um gravame e uma ag¢do judicial em curso de busca e

apreensdo, tendo sido forcada a devolver o bem” (fl. 545).

E neste ponto ndo ha que se falar em ilegitimidade passiva da corré
apelante ou de auséncia de responsabilidade, uma vez que a aplicagao da teoria da
aparéncia impde a responsabilidade “quando qualquer entidade se apresente como
fornecedor de determinado bem ou servigco ou mesmo que ela, por sua a¢do ou omissdo,
causar danos causados ao consumidor, sera por eles responsavel” (RECURSO ESPECIAL

N°1.637.611/RJ, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 22 de agosto de 2017).

Por esta razao, ainda, ndo ha qualquer nulidade processual pela falta
de participagdo do ex-socio indicado como autor dos ilicitos praticados, podendo a parte
apelante ajuizar eventual acdo autonoma de regresso, nos termos do artigo 125, §1°, do

Codigo de Processo Civil, inexistindo prejuizo.

Dessa forma, fica mantida a sentenga no tocante a condenagdao

material como realizada.

Quanto ao dano moral, fendmeno interno, o dano moral, em si mesmo,
ndo precisa nem pode ser provado. O que deve ser provado sdo fatos, condutas ou omissdes
que ocasionem ofensa aos direitos da personalidade, sofrimento e dor ao prejudicado. A
avaliagdo sobre quais fatos que causam dano moral deve ser feita pelo juiz, segundo a

jurisprudéncia e as regras da experiéncia.

Apelacdo Civel n°. 0000496-02.2009.8.26.0394



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

No caso, ¢ certo que a situacdo vivenciada foi suficiente para a
caracterizacao do dever indenizatorio, ante a demonstracdo pela parte autora de que foi
vitima de um esquema fraudulento de veiculos, de forma intencional, ndo havendo que se

falar em mero inadimplemento contratual isolado.

A quantia indenizatoria deve ser fixada em R$ 10.000,00, quantia que
se mostra razoavel e proporcional e cumpre seu cardter punitivo € compensatorio, com
corre¢do monetaria desde o presente arbitramento, pela tabela pratica deste E. Tribunal de

Justiga, e com juros de mora de 1% ao més, a partir da citagdo.

Quanto aos encargos moratérios fica estabelecido o seguinte: 1) juros
de mora de 1% ao més desde o primeiro desconto até 29/08/2024 (inclusive); i1) a partir de
30/08/2024, em consonancia com as alteragdes do art. 389 do CC (Lei n° 14.905/24), a
corre¢do monetaria devera observar o IPCA e o juros de mora deverao ser calculados de
acordo com a taxa legal (diferenca entre SELIC e IPCA, calculada mensalmente pelo

Banco Central, conforme resolugdo CMN n° 5.171/24).
Assim, fica reformada a r. sentencga, nos termos acima.

Para fins de incidéncia do artigo 85, §11, do Codigo de Processo Civil,
entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justica ¢ o de que ha requisitos
cumulativos sem os quais ndo deve ensejar a respectiva majoragdao. Sao eles: decisdo
recorrida proferida na vigéncia do Cddigo de Processo Civil atual, o recurso ndo ser
conhecido integralmente ou desprovido em decisdo monocratica ou colegiado e preexistir

condenacdo ao pagamento de honorarios desde o Juizo de origem:

"3. E devida a majoracdo da verba honordria sucumbencial, na forma do
art. 85, § 11, do CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes
requisitos, simultaneamente: a) decisdo recorrida publicada a partir de

18.3.2016, quando entrou em vigor o novo Codigo de Processo Civil; b)
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recurso ndo conhecido integralmente ou desprovido, monocraticamente ou
pelo orgdo colegiado competente; e c) condenagdo em honorarios
advocaticios desde a origem no feito em que interposto o recurso. (Aglnt
nos EREsp 1539725/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 09/08/2017, DJe 19/10/2017)." (Aglnt no
REsp 1731129/SP, 4* Turma, rel. Min. Marco Buzzi, j. 17.12.2019).

"3. Ndo estdo presentes os requisitos cumulativos necessdarios para a
majoragdo dos honordrios sucumbenciais prevista no art. 85, § 11, do
CPC/2015 (cf. Aglnt nos EREsp n. 1.539.725/DF, Rel. Min. Antonio Carlos
Ferreira, Segunda Se¢do, julgado em 9/8/2017, DJe 19/10/2017)." (Aglnt
no REsp 1824326/RJ, 3* Turma, rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j.
17.2.2020).

Ante o resultado do julgamento do recurso, com fundamento no §11,
do artigo 85, do Codigo de Processo Civil, os honorarios advocaticios sucumbenciais
devem ser majorados para 20% sobre a mesma base de cédlculo fixada em sentenca,
restando suspensa a exigibilidade apenas dos 5% majorados em sede recursal, como acima

indicado.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de declaragdo com
intuito manifestamente protelatorio estd sujeito a pena prevista no artigo 1.026, §2°, do

Cddigo de Processo Civil.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢cdo de embargos de declaragdo
para este fim (Stmulas n® 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do Supremo

Tribunal Federal).

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso da parte ré e da-se

provimento ao recurso da parte autora.

Apelacdo Civel n°. 0000496-02.2009.8.26.0394



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

ROGERIO MURILLO PEREIRA CIMINO
Relator
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